3. zasedani

zastupitelstva méstské &asti Praha Cakovice

konané dne 9. bfezna 2011

na zamlku v Cakovicich

(Stenograficky zdznam)



Starosta MC Praha Cakovice Ing. Alexander Lochman: Dimy a
panové, dobry veder. Vitdm vas na 3. zasedani zastupitelstva Praha-Cakovice.
Mimochodem jsem vid&l sanitku pred zdme&kem, tak snad, doufam, Ze viechno
dopadne dobie. Dovolte mi, abych vas piivital na dne$nim zasedani
zastupitelstva méstské ¢asti. Dnedni zasedani bylo ¥4dn& svoldno a byli pozvani
vSichni ¢lenové zastupitelstva mdstské &dsti. Konstatuji, Ze na zaseddni je
pfitomno dle prezenc¢ni listiny 21 zastupitelll, zasedani je tedy schopno se
usnaset.

Dovoluji si upozornit, Ze zjednani je pro potieby Zapisu pofizovin
videozaznam, ktery je po ovéfeni zdpisu smazan. Zapisovatelkou jedndni je
urcena pani Renata Fuchsovd. Jako ov&fovatele zdpisu z dneiniho dne navrhuji
pana Ing. Davida Rezka a pan{ Ivanu Hefmankovou. Ptam se, Jestli souhlasite s
nominaci? (Pan Rezek souhlasi.) Pan{ Hefmankova? Dékuji.

Navrhovou komisi navrhuji ve sloZeni: pan Tomas Kopecky jakoZto
piedseda a pan Miroslav Hruby.  Souhlasfte s nominaci, panové? (Pan Hruby
z mista: Budu mit néjaké pfipominky.) Dobfe, tak pan Hruby nesouhlasi, tak
zeptam se, jestli pani Jana Kosova by souhlasila s nominaci. (Souhlasi.) Dékuji,
pani Kosova.

Takze dévam hlasovat v podobé spoleéného hlasovani.

Kdo je pro tyto nominované, zvednéte kartidku, prosim. (Hlasuje se.)
De€kuji. 21 je pro, nikdo proti, nikdo se nezdrel. Konstatuji, ¢ zastupitelstvo
méstské Sasti Praha Cakovice schvililo ov&fovatele zapisu ing. Davida Rezka a
pani Ivanu Hefmankovou a ndvrhovou komisi ve sloZeni pan Tomés Kopecky,
jako piedseda a pani Jana Kosova. Dgkuji.

Pripomindm, Ze ndvrhy usneseni, prosim, predkladejte ndvrhové komisi
Citelné napsané na formuléfi, ktery je k dispozici u pani zapisovatelky. P¥ihlasky
k vystoupeni pritomné vefejnosti jak k jednotlivym boddm  programu, tak

k naslednym vefejnym vystoupenim, jsou k dispozici té% u pani zapisovatelky.



Zapis z minulého jednan{ zasedani byl ovéfen, je vystaven a nebudou-li

knému vzneseny Zadné piipominky bshem jednéni, bude povazovan za

schvéleny.

Pojd’me se podivat na program dnedntho dne. Tak¥e schvalovani

programu.

1.
2.
3.

8.
9.

Zprava o ¢innosti rady mezi 2. a 3. ZMC

Rozpo&et MC na rok 2011

Prodej bytd vnastavbé U Parnikd 697-698 v obci Praha, k. 1.
Cakovice

Uréeni zastupce MC Praha Cakovice ve spole€enstvi vlastnikd domi U

Péarnik{i 695-696, Praha 9 — Cakovice

. Poplatek zprodleni dluzného ndjmu — Doubravskid 690, Praha 9

Cakovice
Smilouva o zfizeni vécného bfemene se spole¢nosti LAMAR Invest, s.

r. 0. — pozemek parc. €. 523/1 v obci Praha k. 0. T¥eboradice

. Smlouva o smlouvé budouci o zfizeni v&cného bifemene se

spoleCnosti AVIA, a. s. na pozemku & 1443, obec Praha, k. 10,
Cakovice
Odmény za vykon funkce neuvolnénym &lentim zastupitelstva

Kontrolni ukoly kontrolnfmu vyboru

10. Obytny komplex éakovicky park

11. Casopis U nas v Cakovicich

12. Ochrana Cakovického zdmeckého parku

13. Dotazy, pfipominky a podndty &lend zastupitelstva v programu

nazvané jako Diskuse zastupitel®

14. Zavér.

Ma nékdo pripominku k programu? (Nejsou.) Postoupime k hlasovéani o

programu. Davam hlasovat, kdo je pro tento program? (Hlasuje se.)



Jednohlasné,  takZe program byl jednohlasn schvalen. Vyborné,
pfipomindm, Ze po skondeni zasedani zastupitelstva nésleduji dle soudasného
jednaciho radu vefejnd vystoupeni. TakZe se posuneme k bodu &islo 1 — pardon,

pan Miroslav Hruby? Namitku k zépisu? Ano, povidejte.

Pan Hruby: VéZené kolegyné, vaZeni kolegové, v zavéru pfedmétného
zapisu z 15. 12. 2010 se objevil titulek diskuse ob&antl.. V této Zasti zaznély
podnéty, dotazy obCanii a reagovani nékterych zastupiteld vEetn& radnich a pana
starosty. Vlastni obsah diskuse se do zdpisu ani do stenozdznamu nedostal.
Celou diskusi zaznamendvala Ofedni kamera, tak¥e i vzhledem ke zm&nim
v pravidlech jednani samosprav véetné jednactho tadu zastupitelstva hlavniho
meésta Prahy navrhuji doplnit pfedmétny zapis z jednanf o obsah diskuse podle
videonahravky, ndvazné s odkazem na povédomi o dobrych mravech — povestné
u nas — protoze je dilezité, aby si ob&ané wud&lali obrazek o tom, kdo ze
zastupiteld se skutecné ¥idi vefejnym z4jmem, jak ktery zastupitel héaji zajmy
méstské Casti a jejich obCan.

Soubézné s doplnénim zépisu navrhuji pfijmout usneseni: Zastupitelstvo
méstské ¢asti Praha Cakovice uklada vedeni Gradu méstské &asti zajistit, aby od
nasledujiciho jednéni zastupitelstva byla v zépisech jednini mimo relevantni
vyjadieni, podnéty, pfipominky a dotazy zastupiteld uvadéna i jména téch
zastupiteld, kteti se hlasovani o predkladanych navrzich zdr¥eli, nehlasovali, &
hlasovali proti.

A dovolil bych si dlvodovou zpravu: protoZe posledni platné znéni
jednaciho Fddu naSeho ¢lanku 8 odst. 1 #ik4, Ze o pribéhu zasedani se pofizuje
zipis, ktery obsahuje naleZitosti stanovené zdkonem o Praze a tyto nale¥itosti
upfesnuji legislativni prévnici takto — cituji: Kazdy zapis z jednan{ Samospravy
musi z povahy véci obsahovat stanovisko zastupitelli k podanym namitkdm,
které pak musi byt v daném usneseni obsaZeny. Z tohoto usneseni musi byt

patrné, co je jeho pfedmétem a jaké stanovisko pfisluny organ pfijal. Nestadi



tedy jen povSechné formalni usneseni typu: =zastupitelstvo nesouhlasi
s namitkami proti zépisu, ale obsah ndmitek musi byt v usneseni zastupitelstva
uveden. Zapisy mimo jiné slouzi i k informovéani vefejnosti o tom, jak ktef
zastupitelé vykondvaji mandat. Tato skutednost vyplyva i z dikce § 65 zakona o
Praze. Relevantni prohlaSeni, dotazy, podnéty, p¥ipominky, vdetnd vyjadieni
musi byt zapsana stejné jako névrhy znni usneseni musi byt soudésti zapisu
jednani nejvyS§iho orgénu samospravy. Zéapis z jednéani zastupiteld musi byt
pristupny verejnosti a dokladd Cinnost zastupitelll, kte¥{ vyjadiili odchylné
postoje, 1 kdyZ se svymi navrhy ziistali v mensing.

A ktomu piistupu vefejnosti - na Gfedni desce, protoZe to vyplyva
z jiného zdkona neZ o Praze a celé to znamend, %e tfedni desky jako takové
mame jenom jednu a je natolik mald, Ze se tam prosté zapisy, budou-li d&lané

tak jak uklada zakon, nevejdou. TakZe vam d&kuji za pozornost.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji, pane kolego Hruby. A mohu se zeptat,
je to jako ndvrh usneseni? MiiZete ho jeté jednou predist bez té dtvodové

zpravy, abychom védéli, pro co mame hlasovat?

Pan Hruby: Zastupitelstvo méstské &4sti Praha Cakovice ukladd vedeni
uradu méstské Casti zajistit, aby od nasledujiciho jednani zastupitelstva méstské
casti byla v zapisech z jedndnf mimo relevantni vyjadieni, podnéty, pfipominky
a dotazy zastupitelll uvadéna i jména t8ch zastupiteld, kteH se hlasovani o

predkladanych navrzich usnesenf zdrZeli, nehlasovali, & hlasovali proti.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji, panc kolego. Budeme hlasovat o
navrhu pana Hrubého. M4 né&kdo jesté n&jaky komentét k rozpravé? Pane Mgr.

Slaviku, prosim.



Mgr. Slavik: (Z mista.) Mohu takto zmista? ( MiZete.) J4 mam
pozmeénujici navrh k tomuto navrhu v tom smyslu, aby to nebylo zaji$téno od

piistiho zasedani, ale jiZ od tohoto zased4ni.
Starosta Ing. Lochman: Dobfe, panc magistie?

Mgr. Chytil: (Z mista — jen struny obsah.) Jestli je to takto mingno —
vedeni Gfadu podle zakona je starosta,.... (ddle §patng srozumitelné z mista

stenografa.)
(Dale vyména nédzorlh mezi Mgr. Slavikem a Mgr. Chytilem z mista.)
Mgr. Chytil: (Z mista.) Jak jste to navrhl, tak to mdZe byt.

Starosta Ing. Lochman: Chcete pozménit svlj ndvrh, panové? Ne,

dobfe. Pan dr. éem)’/.

MUDr. éernj’/: (Hovoif z mista ke stejnému problému — nebylo moZno

Zaznamenat. }

Starosta Ing. Lochman: TakZe aby to usneseni skute¢ng mélo néjakou
vahu, aby docilili toho, co by se mélo docilit, to znameni to, co chce
navrhovatel, ja bych vdm navrhoval to usneseni pravd&podobné zpracovat a
n¢jakym zplsobem ho formulovat, aby bylo soudasti a korespondovalo
s méstskou Casti a nikoliv jenom s tifadem. Pochopil jsem to spravng, pane Mer.
Chytile? Ano, je to tak.

Muzete z mista.



Pan Hruby: ( Z mista.) Jde o usneseni — jde o to, aby to bylo doplnéno,
pokud se zastupitelé vyjadii, aby to ob&ané mohli Cist, to znamend na ffedni

desce, nikoliv, jak tady bylo uvadéno, jen na webu.
Starosta Ing. Lochman: Pani tajemnice ¥k, e na Gfedni desce to Jje.

Pan Hruby: ( Z mista.) Co je na afedni desce? Z4apis, stenozdznam,
nezaznamenavam vyjadfeni zastupitelfi - tam je prohldSeni, Ze

mluvil...(nesroz.), to je malo, to odporuje zdkonu o Praze.

Starosta Ing. Lochman: Rozumim, take vy navrhujete ted” detailngj§i
zapis, ktery nebude pouze - ktery bude zapisovat veSkerd slova, ktera byla

promluvena aZ do konce, do z4véru zastupitelstva?

Pan Hruby: (7 mista) Co se tady délo, proto jsem poZadal o vraceni na
web zapisy 7z jednani - kazdy, kdo se tam podival, zjistil, Ze v zépise byla
zhruba strdnka, 1,5 strinky — jména, co rekli, co pozadovali. To bylo pro oblany
vyhovujici maximélng, protoZe si na té tabuli precetli, kdo, jak se o co stara.
Jestlize tam nékdo napiSe, Ze promluvil pan dr. éerny, talk je to malo, pan dr.

Cerny o nééem mluvil.

Starosta In.g Lochman: Dobfe, tak ja vas poprosim, abyste naposledy

naformuloval usneseni, o kterém budeme konkrétns hlasovat, pane Hruby.

Pan Hruby: (7 mista.) Myslim, Ze to je tak, jak to Jje — doplnéni zapisu o
tom, co je v usneseni. To je namitka — ze zdkona, to je oficialng namitka proti

Zapisu.



Starosta Ing. Lochman: Dobfe, doplnit o co, prosim, formulujte jests.

Pan Hruby: (Z mista) VSechno - relevantni z4pisy zastupiteld, k nimz
doflo 15.12.- aprotoZe existuje stenozdznam, ktery to nezaznamenal, ani
zapis, ale existuje videonahrdvka, tak je to velmi jednoduché, pani tajemnici

Jsem pozadal pisemné o to, aby ...,

Starosta Ing. Lochman: Pardon, pan ing. Jelinek k tomu chce néco
dodat.

Ing. Jelinek: VéZeny pane starosto, vaZeni kolegové, vaZeni pritomni, ja
uz jsem opravdu néjak ztratil nit. Jestli tady bylo podano usneseni k navrhu, j4
bych prosil ndvrhovou komisi, aby to predetla, af vime, o em hlasujeme.

Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji za poznamku, pane inZenyre. Poprosim

nédvrhovou komisi, aby névrh ptedetla.

Predseda navrhové komise pan Kopecky: Usnesenf je: Zastupitelstvo
méstské Sasti Praha Cakovice uklad4 vedenf Utadu méstské Sasti zajistit, aby od
nasledujiciho jednani zastupitelstva méstské 4sti byla v zapisech z jednani
mimo relevanini vyjadieni, podnéty, piipominky a dotazy zastupitelli uvadséna
i jména téch zastupitelll, kte¥ti se hlasovéani o ptedkladanych navrzich zdrzeli,

nehlasovali, ¢i hlasovali proti.

Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji. Viichni jste pochopili? Ano, pane

magistie,

Mgr. Chytil: (Z mista — nen{ mo¥né presnd zaznamenat.) ... aby se

zjistilo pro€¢ - muselo by se hlasovat o kazdém bodu, jinak to neni moZné.



Pripominka z pléna: Zabiri to kamera.
Mgr. Chytil: (Z mista — nenf moZné piesnd zaznamenat.)
(Pfipominka pana Hrubého z mista.)

Starosta Ing. Lochman: Pratelé, j4 si myslim, Ze tato problematika - je
spravneé ji otevirat, ale méla by se otvirat v souvislosti s novym jednacim ¥adem.
MtZeme tady o tom usneseni, respektive ty namitky, hlasovat, tak¥e to ud&ldme.

TakZe ja se zeptam, kdo je pro? (Hlasuje se.) 8 pro.

Kdo je proti? Jedna proti.

Kdo se zdrzel hlasovdni? 12. TakZe konstatuji, Ze usneseni nebylo piijato.

Nicméng, jestli mohu, pane kolego Hruby, doporudit tento bod vznést a
n¢jak ho rozumné zpracovat do budouciho jednaciho ¥adu, ktery tady vede pani
Blanka Klime3ova a uréité tento bod moZna nebude takhle 1ychie formulovan,
ale potiebuje trochu vice €asu a trochu i diistojnosti k tomu, abychom ho mohli
pfijmout.

Ma nékdo jeSt€ jinou namitku k programu? MiZeme se posunout

k prvnimu bodu? Pane Hruby.

Pan Hruby: (Z mista.) Dejte hlasovat o tom, jestli nimitka k doplnéni
bude nikoliv k usneseni, ale ndmitka, jestli bude zapis doplnén nebo ne.

ProtozZe to je poruseni § 65 zakona o Praze.

Starosta Ing. Lochman: Abych se piiznal k tomuto - j4 tady méam
jednaci Fad, ktery mi udéluje zatim, jakym zpfisobem bych mél postupovat a ten
jednaci fad musime zménit, pane Hruby. J4 rozumim, co tim cheete fici, ja se

potiebuji poradit, j4 se poradim s pravnikem.



Pan Hruby: (Z mista.) Na to je to zékon o jednacim Fadu.

Starosta Ing. Lochman: Ale je néco, co urCuje tady systém jednani.

Pojd’te, pane magistie.

Mgr. Chytil: (Z mista.) J& jsem ted’ nepochopil, co pan Hruby chce. To

mi neni jasné.

Pan Hruby: (Z mista.) V priibehu jednéni byly namitky a jejich odkaz
nebyl zaznamendan, ani ve stenozdznamu — to si nejsem jist — ale ani v zdpise.
Takze doplnit vSechna vyjadfeni podle videozdznamu z priibéhu minulého

jednani zastupitelstva.

Starosta Ing. Lochman: Panf tajemnice - (pfedava podklady). Nicméng
musim ficl, Ze nevim, v jakém je stavu videozdznam, ale videozaznam byva po
oveieni smazan. Existuje, takze v poradku.

Dame hlasovat jesté jednou po kolegiu rady, jestli zastupitelstvo souhlasi
s namitkou pana Hrubého.

Kdo je pro? (Hlasuje se.) Jeden.

Kdo je proti? Dva proti.

Kdo se zdrzel hlasovani? 18 se zdrZzelo hlasovani.

Konstatuji, Ze ndmitka nebyla pfijata. Pane Hruby.

Pan Hruby: Upozoriuji, Ze jde o pisemné vyjadieni legislativeh
ministerstva vnitra, které¢ tady jednoznacné fika: nestadi jen povSechné
formulovani usneseni typu: zastupitelstvo nesouhlasi s ndmitkami proti zdpisu,
ale obsah namitek v usneseni musi byt uveden, to znamena4, Ze tedy zadam, aby

bylo zdiivodnéno, pro¢ nebyl zapis doplnén.
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Starosta Ing. Lochman: De&kuji. Chee se nékdo k tomuto vyjadiit? Pan

Jelinek.

Ing. Jelinek: J4 se pfizndm, Ze uZ tomu opravdu nerozumim. Piece
kdyZ ja tady néco budu fikat u mikrofonu a potom dojdu k ndzoru, %e to, co
jsem tam Fekl, bylo Spatné poddno, zkresleno nebo vilbec nepadlo, tak pak
budu namitat néco proti zapisu z jednani. Ale tady se mluvi &isté obecné, to

prece nemd Zadny smysl. Dékuji.

Pan starosta: Dé&kuji, pane inZenyre. M4 je§t€ nékdo ndjakou ndmitku
k zapisu? Nikdo, tak poprosim pani tajemnici, abychom p¥esli k prvnimu bodu

dnesniho programu zastupitelstva. Dékuji.

1.
Zprava o &innosti rady v obdobi mezi 2. a 3. ZMC

Tajemnice Ufadu MC Praha Cakovice pani ing. Milena Pcka¥ova:
Vazené ddmy a pénové, rada mdstské &asti Praha Cakovice se od minulého, 2.
zasedani zastupitelstva, sesla na osmi jedndnich — &. 3 aZ 10. Na nich projednala
99 bodd, ke ktery pfijala usneseni &islo USN RM 508/2010 a% USN RM
068/2011.

Na téchto jednanich rada mimo jiné projednavala a schvalila:

- nesouhlasné stanovisko k zaméru vybudovani piekladisté v k. w.
Cakovice pro akci Redeni energetického  vyuZiti organickych
odpadt: a kalt z Prahy

- nesouhlasné  stanovisko k navrhovanému navyfeni hlukovych
limitd a omezovdni protihlukovych opatfeni podle navrhované
Upravy NV C. 148/2006

- rada schvalila zdm&r vyb&ru dodavatele technické piipravy

c¢asopisu U nds v Cakovicich a nésledné vybrala ze zaslanych
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nabidek k uzavieni smlouvy spoleénost JINH media s. 1. 0., Praha
5

rada schvdlila také zdmér vyb&ru dodavatele mobilnich
hlasovych sluZeb pro potieby ufadu a uloZila oslovit spolecnost
Vodafone, a. s., T. Mobile a. s. a Telefonica 02, a. . V8ichni t#i
operatoii podali nabidky a znich byla jako nejvyhodngjsi
vybrana nabidka spole¢nosti Vodafone Czech Republic, a.s., se
kterou byla nasledng uzaviena rimcova smlouva

Rada schvélila, aby se novou kronikdikou méstské &asti stala
pani Jaroslava Krdkorova, se kterou byla nasledn& uzaviena
dohoda o provedeni prace na vedernf kroniky,

Rada schvalila  rozdg&leni kompetenci &lent rady a jmenovala

Cleny jednotlivych komisi, které jsou poradnimi organy rady.

V oblasti smluvnich vztahii mj.

rada souhlasila s ukongenim néjemni smlouvy na pozemek pare.
&islo 1321/1 v k. 6. Cakovice s (vlesk}’fm zahradkarskym svazem
schvalila smlouvy o zifzeni vécného biemene na pozemcich
v katasirech MC se spolenosti Lamar Inmvest, s. r. 0. a se
spole€nosti Telefénica 02

rada schvélila ndvrh smlouvy o najmu C¢asti zemédalského
pozemku parc. Cislo 330/41 v k. 4. Migkovice pro zemédélské

hospodareni

Dale se rada vyjadiovala

k pfedloZzenym projektovym dokumentacim staveb pro Uzemni a
stavebni rozhodnuti, k Z4dostem o vstup na pozemek za telem

napf. vybudovani ptipojek apod.
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- vramci hospodafeni sbyty rada schvdlila né&kolik novych
najemnich smluv, dohod o ukondeni ndjmu nebo splatkovy
kalend4f dluzného ndjemného

- vitéto oblasti se také rada sezndmila s prehledem dluzného
najemného z bytovych a nebytovych prostor a schvalila novy

zpusob uzavirani ndjemnich smluv u pfid€lovanych byti.

Rada projednivala na svych zasedanich nskteré materialy, které jsou dnes

predkladany zastupitelstvu, z nich# hlavni je navrh rozpoltu na rok 2011.

S celym rozsahem jednani, véetné vSech usneseni jste v8ichni sezndmeni
prostrednictvim  z4pist, jejichZ kopie dostavéte do svych schranek na (fads,
kromé zdpisu ze zaseddni &. 10 ze dne 7. 3., ktery dosud neni vyhotoven. Zapisy
jsou také zvefejtiovany na webovych strankach MC a originély jsou uloZeny na

arad¢, kde jsou k dispozici zajemctim.

Navrhuji, aby zastupitelstvo schvélilo usneseni:

Zastupitelstvo méstské &asti Praha Cakovice bere na v&domi Zpravu o
Cinnosti Rady MC Praha Cakovice vobdobi mezi 2. a 3. zaseddanim
zastupitelstva, tj. v dobg& od 16. 12. 2010 do 9. 3. 2011.

Dékuyji.

Starosta Ing. Lochman:  D&kuji, pani tajemnice. Otvirim rozpravu

k tomuto bodu. Pan Mgr. Slavik.

Mgr. Slavik: Dobry veder, damy a panové, vyslechli jsme zpravu o
c¢innosti rady za posledni obdobi. J4 jsem rad, e pani tajemnice je &lovek, ktery
je u toho a Iikd, 7e rada ndco d&l4d. Proto¥e zvenku posuzovano jsem nic

nevidél, nedéla nic. J4 jsem napoéital $est zasedéni rady za posledni obdobi,
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nepocital jsem to posledni, 7., o ném jsem ani nevédél, napodital jsem celkem
90 usneseni, tucast radnich byla stoprocentni, tak se zd4 viechno v poradku.
Ale je potieba se ptat, kde jsou konkrétni vysledky.

Mam za to, Ze obligatnich 100 dnti hajeni nového orgénu ( &asti projevu
Spatné srozumitelng).... Nebudeme se tady bavit o detailech, ale rad bych se
zminil o n&kolika klicovych prvcich. Prvni budiz &asopis U nas v Cakovicich.
Potichu zmizel, naposledy jsme ho vid&li v prosinci 2010, takze byl schvalen
zameér na vybér dodavatele technické pifpravy tak, jak o tom informovala pani
tajemnice, termin pro podani nabidek byl 5. ledna. Poté 24. ledna se rada
seznamila s témito nabidkami, ustavila jakousi vyb&rovou komisi a ta, jak jsme
slySeli, pravdépodobné na poslednim zasedéni 7., jehoZ zdpis nemame
k dispozici, nékterého dodavatele vybrala. Podstatné pro mne je to, Zc z
parametrii na zadani tohoto vybérového Fzeni naprosto neni ziejmé, jakou
pfedstavu rada o tom Casopisu vlastng ma. Kdy? jsem se na to ptal pana starosty
neékdy zacdatkem tinora, dozv&dél jsem, Ze po&kaji, co bude v t&ch nabidkach a
podle toho pak rozhodnou, jak to bude vypadat.

Pokud jde o informace vefejnosti, co s tim &asopisem bude, dozvedsli
jsme se, Ze nevyjde v lednu a inoru a pozd&ji pak ani v bieznu, uvidime, jak to
bude v dubnu, v kvétnu a v daliich mé&sicich, nicméng j& mam za to, Ze timto
zpsobem se reforma ni¢eho, tim méné pak obecnich &asopist ned&la. Myslim
si, Ze to je piiklad prace rady, bez koncepce, bez informaci, zad4ni je pro
dodavatele technické piipravy nekonkrétni, nepraktické. Nevime vibec, co
s tim Casopisem rada chce udélat, dokonce ani nevime, kdo rozhodl o tom, Ze se
casopis uz nebude vyddvat. Rada nebyla, protoZe v zapise a v usneseni to neni.
Domnivam se, Ze to je velmi nep&kny p¥ipad toho, jakym zpiisobem se rada
chopila své funkce.

Dal§im bodem - rozpocet, budeme je§t& o tom mluvit, je to kliSovd véc a
pokusili jsme se n€kdy zacatkem tnora od pana starosty ziskat informace,

alespofi rdmcové pledstavy, jak rozpodet bude vypadat. Nefekl ndm nic,
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neveédel nic. Jak o tom budeme mluvit je§t& v pritb&hu projedndvani dalgich
bodii, tak mame za to, Ze piiprava rozpoltu nebyla provedena sprivné a
profesionalné, divodova zprava je zcela nedostatedna a koncepce je nulova.
Piznacné je, Ze na Cakovickém webu se jiZ od 2. biezna vydava tento rozpodet
za schvaleny.

Dalsi téma, které nds zajima, jsou matefské Skoly. SnaZime se ptat nasich
radnich, co rada déla pro zaji§t€ni dostupnosti pfedskolniho vzd&ldvani. Trvalo
mésic, nez si radni pro Skolstvi udélala ¢as na pohovor s na$im expertem pro
Skolstvi dr. Maradou, a i tak jsme s¢ dozv&d&li velmi malo. Vime snad, e
radnice hodld stavét novou 8kolku, tak nés informoval pan starosta, mam za to,
ze to ovSem neni feSeni momentdln situace, nehled® na ndklady. Ob&ané pouze
nechtéji veédet, jestli se déti do 8kolky dostanou nebo nedostanou a tak se
ptame rady, co pro Skolky déla. Kolik mist bude potiebovat v tomto &kolnim
roce, kolik mist md kdispozici, jakym zplGsobem se hodld vyporddat
s pfipadnym pfevisem, ktery lze odekdvat. UvaZuje o umisténi d&ti do
sousednich Skolek nékterych sousednich obei & méstskych &sti, ptipadnd
s jakym vysledkem vede néjaka jednani. ZvaZuje rada investice do n&jakych
stavebnich objektt, za u€elem rozdifeni kapacity Skolek? UvaZuje rada o tom, Ze
by vyuZila projektu mobilnich Skolek, to jsou takové ty kontejnery, které se
nékam umisti a po Sase se prodaji.

Jakym zpisobem postoupilo jednéni se zdejdi farnosti o projektu skolky
v prostorach fary? My, jako zastupitelé za CMT jsme s farnosti v kontaktu,
fesime tento problém, snaZili jsme se vymyslet n&jaky projekt, ktery by fungoval
Jiz od nasledujictho Skolniho roku, nicméné starosta se rozhodl, Ze p@jde jinou
cestou a Ze prekond odpor arcibiskupstvi k roz§iteni skolky do fary, Ze bude
s biskupem jednat. Ptame se tedy, jednal stim biskupem, s jakym vysledkem?
Kolik to bude na fafe stat, mame takové Gdaje v rozpo&tu? Pokud tomu dobie
rozumim, a nejsem si tim jist, proto¥e ten rozpolet neni srozumitelny, je

v Castee milion korun na piedskolni vzdélavani. Predpoklada se, Ze bude milion
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korun vyuZit na budovani §kolek? Nevime. A to jsou zastupitelé, co v&di
obcané?

Velmi zajimavé téma je také jednaci fad. Nepochybng to bylo vyznamné
téma piedvolebni, hodné se o tom mluvilo v riiznych kampanich a nepochybng —
a vtom souhlasim s panem Hrubym — je to vyznamna véc v otdzce procesu
demokratizace zdejSiho vladnuti.

Nicméné, kde jsme ted. Pfed tydnem jsem dostal od radni pro legislativu
prvni navrh. Sedime k sobé zady, rada je na podiu, u okna je par mist pro
verejnost, kterd kdyby ndhodou chtéla uplatnit své préavo pfipominkovat nebo
vyjadiit se k jednan{ zastupitelstva, tak musi poniZend pockat, aZ ji to
zastupitelstvo usnesenim dovoli.

Mame za to, Ze starosta, pokud tady slibil, Ze hodla myslet ...(nesroz.) to
zodpovi do konce inora tohoto roku, tak mél tento slib splnit.

Komise rady byly jmenovény 24. ledna 2011. Jak pracuji tyto komise?
Nevime o tom nic. Co udélala a radé doporudila komise pro Zivotni prostiedi?
To téleso je velmi rozsahlé, a proto jsem se zamé¥il pravé na ni, protoZe
atypické je prave tim, kolik Hdi zahrnuje. A také nas zajim4 komise pro TOZVO]
infrastruktury.  Pokud jde o tuto komisi, médme zpravy, Ze iniciuje jednani
s méstskymi Castmi a  subjekty, ptdm se, jestli o tom rada vi. A jestli rada
kontroluje ¢innost této komise.

Abych to shrnul, mame za to, Ze rada vladne této méstské &asti bez
koncepce. Kdy fekne svym obdanim, co vlastng hodla na méstské &asti dilat?
Pokud vim, koali€ni smlouva nebyla zvefejnéna, pan biih vi, jestli viibec byla
uzaviena a programoveé prohldseni starosta slibil do konce tinora. Zatim jsem
nic takového nezaznamenal.  Tak zvana duhova koalice, to je nepochybnd
(nesroz.).... programu. Ze vech volebnich stran, které se wdastni tato koalice,
méla program pouze ODS. Véci vefejné se soustiedily na (nesroz.) .....
marketing, angazma prebéhlildl. A CSSD a TOP 09 nedélaly vibec nic. Je proto

podle mého zcela legitimni sc ptat, na em se tyto subjekty krom& rozdé&leni
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funkef shodly. Zplsob jednani rady, ndvrh rozpod&tu, kvalita ¥izen! radnice a
neexistence programového prohlageni mé téméf uvedly v davodné obavy, Ze se
nedohodly vitbec na nic¢em.

A ted’ dovolte uZ jen asi tfi slova o tom, co d&l4 CMT. V souladu se svym
programem sledujeme vystavbu v okoli sidli§t& u zdmeckého parku, snaZfme se
jednat s developery i s radnici o tom, aby stavba, kterd tam je, byla piijatelna a

alespon kontrolovatelna.

Starosta Ing. Lochman: Pane Slaviku, jen upozoriiuji, ¢ mame

omezeny £as.

Mgr. Slavik: Zadam zastupitelstvo, aby mi prodlouZilo &as.

Starosta Ing. Lochman: ProdlouZeny je, ale prosim, struéné,

Mgr. Slavik: Budu kon¢it. Jesté bod konkrétng, zabyvame se dopravou
v Cakovicich. Pokud jde zémecky park, i kdyz tady o tom je§td bude ¥eg,
zamySlenim propojenim ulice Schollerovy pfes sidlisté u zdmeckého parku a
nove sidliste — Cakovicky park az na ulici Za trati, které podle nageho nazoru
privede dva tisice aut do obytnych zén kolem zameckého parku. Vénujeme se
ochrang  Zivotniho prostiedi - projekt ochrany zameckého parkuy, ktery bude
predstaven, domnividme se pfi projektu potoka Mratinského, Fedime
(nesroz,) na Kostelecké, kterd je ostuda méstské &asti. Pedlive sledujeme také
vyvoj kolem silniéniho okruhu kolem Prahy, zejména posledni judikatury
Nejvyssiho sprdvniho soudu, kterd v této v&ci vysla. Vénujeme se i problému
materskych Skol, jednédme s farafem a zdej8i farnosti o tom, jakym zptisobem se
da realizovat rychle a levn¢ otazka piedskolniho vzd&lavani v prostorach fary a
pracujeme na zdiraznéni role kontrolniho vyboru zastupitelstva. A zde

narazime obzviast’ na silny odpor radnice, kterd proti nagemu ndvrhu vznesla
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dokonce pravni stanovisko. Neni to lehké, ale my se nevzdavame. Dékuji za

pozornost.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pane Mgr. Slaviku, bylo to aZ dojemnsé,
musim Fct. Skoda, %e jste — musite vzdycky zaCinat vase projevy ttokem, jinak
to jsou docela relevantni dotazy na radu. Ja bych kromé vaseho dotazu U nés
\ C‘akovicich, ktery je bod &islo 11, to preskodim, jelikoZ o tom budeme hovofit
dale. Nevim o tom, Ze jste na mné 4dal néjaky rozpocet, nicméné samoziejmé
vite, Ze v kompetenci pana radniho Moty&ky jsou pravé finance, tim pidem i
rozpocet. Po pfipadé, Ze bych j4 nidhodou v hypotetické piedstavé zapomnél, tak
jste mohl kontaktovat jeho. Rovné&¥ Skolstvi necham prostor kdyZz tak pani
Kopecké k tomu, aby vdm odpovédéla. Nicméng ma by zajimalo, o &em jednate
s farnosti, s panem fardfem. My s nfm jedndme dnes a denn& o t& $kolce. My
Jsme podnikli néjaké kroky. J4 bych chidl vadat, jaké jste podnikli vy.

Dalsi véc ohledné toho, Z¢ jste neinformovan - vy jste zastupitel, ktery je
nejcastéji na radnici, my vdm informace ddvame, tak bud’ na né zapominate
nebo nevim, jak je zpracovévéte, to je pro mne trochu prekvapivé. Takze ja ted’
necham své kolegy, pokud cht&ji odpov&dst. J4 vam chci jen fict - k plisobnosti

rady? Dekuji.

Mgr. Kopecka: Chtél bych Fict k tomu 3kolstvi, je pravda, Ze je to
kratka doba, je pravda, Ze tady spanem fardiem pan starosta napsal zadost
k arcibiskupovi Dukovi. Tato se bude projednévat v patek, jak jsem byla
informovéna, to znamend, ¢ mél to urychlit pan arcibiskup. Nevim, o &em
Jednal pan Slavik. Dale, Ze $kolky jsou priorita, ovem prioritni bylo zdkladni
vzdélavani, protoZe jak jsme zjistili, tak ndm nestadi kola. To uvidite i
v rozpoctu a byla priorita pfistavét tfi tiidy ve §kole. To bude v rozpoctu, tam je

0,6 milionu. O $kolce jedndme, snaZime se ziskat dotace, bohuzel, prostfedky
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mdéstské Casti nestadi na to, abychom postavili $kolku. Snazime se, ale jestli

bude letos skolka, to vam fict nemohu. Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: D¢kuji, pani Kopecka. Pan Motycka se chce

k tomu vyjadfit.

Ing. Motycka: Ja jen kratce na obranu - zékon 09 -- nase programové
prohladeni je jiZ od prosince na webu TOP 09 Cakovice, takZe bych dementoval
to, Ze zadné programové prohlaSeni nemame, neméli jsme a mit nebudeme. Je
viem k dispozici, zpracoval pan Roman Jic, coZ je vybor nasi bunky

v Cakovicich. Dékuji.

Pan starosta: Dékuji. Jest€ pan ing. Vintiska.

Ing. Vintiska: Mohu k dopravé — k propojeni. My jsme piece, pane
Slaviku, byli spoledné 19. ledna na ING tuto véc fedit. Redime to kontinuding
s panem Stefanidem, sesli jsme se osobné, telefonujeme si v této véci, posilime
si e-maily, takZe myslim, Ze vSechny kroky, které vy podnikate, tak my

vnimame a rozhodné se k tomu nestavime zady.
Megr. Slavik: (Reaguje z mista — neni moZno zaznamenat.)

Pan starosta: Dékujeme, jesté néjaky bod do rozpravy? Nikdo. MuiZeme
postoupit k druhému bodu? TakZe uzaviram rozpravu, budeme jest8 hlasovat o
usneseni.

Kdo souhlasi s navrhem pani tajemnice, at” zvedne karti¢ku, ted’, prosim.
(Hlasuje se.) Prosim, zvednéte karticky jest€ jednou. Dékuji. Pro 16.

Kdo je proti? (Nikdo.)
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Kdo se zdrZel hlasovani? Pét se zdrZelo hlasovéni, takZe konstatuji, Ze

usneseni bylo pfijato.

Piejdeme k bodu cislo

2.

Rozpodet méstské &asti Praha Cakovice na rok 2011

Ing. Motycka: Dobry veler, damy a panové, dobry veder, pane starosto.
Nyni se dostavdme k bodu &islo 2, coZ je proces prezentace a nasledné hlasovani
a schvaleni navrZzeného rozpodtu na§i méstské &asti pro soudasny rok 2011.
Mam piipravenu kratkou divodovou zprévu, kdy se dostanu k n&kterym
podrobnostem, protoZe vSichni jste dostali rozpolet — navrh - v zakonné 1hiits,
takZe doufam, Ze jste méli dostatek Casu se mu vénovat, tak¥c bych se dostal
v podstaté k n€jakym stéZejnim vécem. (Pfi prezentaci soudasnd probiha
promitani udajd na platné.)

Obecné mozZno konstatovat, Ze rozpolet je dle zdkona navrZen jako
vyrovnany. Nejdiiv bychom se podivali na prijmy. Ty jsou navrZeny jako ni¥i,
a to zejména zdivodu niZ§iho piidéleni dotaci zhlavniho mésta Prahy na
¢innost vnitini spravy a niZ8ich kapitdlovych pifjmd. Na druhé strang je tieba
konstatovat, Ze je zde vyS§i pfevod z vedlej$i hospodatské &innosti z diivodu
dokonceni investiéni akce U Parnikl 1 a realizace investidni akce U Parnikd 2.
Ocekavame dale narGst dané z nemovitosti, z divodi vy$§iho podtu novych
nemovitosti, dale vySsi dary od investorG oproti lofiskému roku. Co se tyka
ostatnich poloZek, ty byly ponechany v oscilaéni trovni roku 2010. N&které
znizSich - z t€ch ostatnich poloZek byly ponechany v nizdi Urovni, a to bylo
zejména ze zasady opatrnosti pii sestavovani rozpo€tu, aby tam byl urdity

pol§taf pro dalsi roky.
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Nékteré piijmy byly niz8i, jako napfiklad u sportovnich zafizeni, a to
zejména z diivodll neexistence pojistného plnéni, které bylo v loniském roce.
Nyni se co tyka sportovniho zafizeni, oekdva se pouze pfijem z ndpojovych
automatd, 17.500 K¢, dle smluvntho vztahu. Poslednf ¢astkou, kterd je na konci
rozpoctu, se jednd o zménu stavu kratkodobych prostiedkil, kterymi se rozumi
pouziti prostiedkll z b&Zného uctu, tim se vytvaii prib&Zné plnéni penéZnich
tokd, pfebytky let minulych a nevyCerpani planovanych investic, které se
pieklenou do dalsiho rozpodtovaného obdobi, coZ je pravé piipad z letoSniho
roku, kdy se z VHC planovalo plivodné prevést 37 milioni, nakonec se
prevedlo pouze 24 miliont. To je pravé rozdil plus pfebytek let minulych, ktery
bude pouZit v letodnim roce na vyrovnéni rozpoétu, nejedna se vSak o schodek
v pravém slova smyslu, ale o operativni Gpravu toki.

Nyni se trosku vratim ktabulce VHC, i kdy? samozfejmé& bych mél
logicky prejit k vydajim. V podstaté podoba VHC je koncipovéna podobnd
jako navrh v lofiském roce, ofekdavame podobné piijmy kromé nahodilych, a to
je zdivodii uvedenych, coZ byla realizace investice U Parnikii a prodej
pozemku v Tfeboradicich, kiery se sice uskutecnil loni, ale ptijde aZ v letoSnim
roce. Z toho diivodu se vydaje zvednou z vySe uvedenych divodt, pii¢emz mély
byt realizovany v lofiském roce. Vydaje jsou také vys§i u planovanych oprav
elektroinstalace a kanalizace v obecnich bytech a také na revitalizaci
uvolnénych byt po predeslych ndjemnicich.

Nyni lehce k vydajim, abychom plynule navazali, logicky se dopady
z pf{jmh promitnou i do vydaji. Pi{jmy byly niZsi z ddvodG niz8ich investic a
nizSich dotacnich tituld, av8ak musely se srovnat se zménou kratkodobych
finanénich prostfedkl z divodd kryti vyssich vydaji oproti roku minulému.
Opét je to z dilvodtl realizace investiéni akce U Parnikd a také ke kryti dalsich
investic. StéZejni oddily napriklad jsou investice do bytového fondu, kde se tato
akce méla dokoncit v lonském roce, ale dokondeni realizace je planovano letos.

V rozpoctu jsou samoziejm€ patrné i planované investi¢ni zaméry, coz byla
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zminéna zdkladni $kola 6,6 milionu, déle je to 2,9 milion na dokoné&ent
revitalizace vnitrobloku Migkovic, tam oviem o&ekavame dotaci od hlavniho
mésta Prahy, tim padem by ty prostfedky mély zistat v rozpoctu. Dale je to 2,3
mil. na opravu silnic a chodnikii, modernizace kuchyn& mateiské Skolky
Cakovice 1, to je 700.000, tam jsme to rozdé&lili od operativniho provozu na
kapitdlovy vydaj, dale je to oprava stiechy, to se planuje vytvoten{ sn8hovych
zabran, dale pan magistr Slavik ji% zminil p¥edikolni zatizeni. Jedna se o Dfim
déti a mlddeZe, tam je to zvySeni oproti roku 2010 a% na milion korun, a to
z divodl, Ze jsou vétsi poptdvky ze strany rodidl — planuje se najet na
dvousménny provoz.

Zinvestic je tfeba také zminit velkou &ast, coZ je platba vledky, je to
dalsi splatka Givéru ve vysi GtyF milionu korun, ekaji nas jesté dalsi dvé splétky.
Obecné se da fici, Ze vétiina t&ch poloZek, zejména provoznich, byla navrZena
zase oproti pifjmam, které byly lehce niZ¥, tak tady byly lehce vyssi, a to zase
7 divodl zasady opatrnosti, hlavné u $kolek, kde jsme zfizovatelem a vydaje
jsou mandatorni. VSechno d&léme =z diivoddi rozpodtového opatrnosti pro
vytvoreni rozpoctového polstate, toté je u polozky nebytového hospoda¥stvi,
kdyby se nékdo ptal, kde jsou samozfejm& drobné planované opravy, ale
majoritni ¢ast slouZi jako rezerva pro nahodilé opravy a sanace bytového, &
nebytového fondu.

Posledni vydajovou &astkou, o které se chci zminit, je piispévek na
kulturni akce, rizné spolky, vénované détem & seniorim a sportovnim
sdruZenim. Tak se dostdvame plynule k rozboru dalgich tabulek 3 a) az 3 d).
PoZadavky té€chto zminénych z4jmovych skupin a sdruZeni Cinily pro tento rok
2,5 milionu korun. SnaZili jsme se se zdsadou efektivnosti vyhovét viem v co
nejveétsi mozné mife, piesto, Ze globalni, respektive narodni tendence
vynakladani obecnich pengznich prostiedkd a jejich sniZovani a uspora je vidét
na vsech frontach, my jsme dotace tmto sdruZenim naopak zvysili, 1 kdyz

samoziejmé jsme je nemohli uspokojit vplné vy$i z divodi rozpoltové
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vyrovnanosti. Rozhodovdni nebylo jednoduché a samoziejmé mnoho z vas
miZe nabyt takového dojmu, Ze ten &i onen dostal vice & ménsg, ale jedna se o
subjektivni dojem a mohu Fici, Ze jsme se snaZili tyto prostiedky, které mohly
byt uvolnény na tyto dotaéni tituly, rozd&lit co nejspravedlivdji dle nageho

nejlepsiho védomi a svédomi. Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji, pane inZenyre, oteviram rozpravu

k tomuto bodu. Pani Janotova.

Mgr. Arnotova: Dobry veder, vaZené ddmy a véZeni panové, j4 bych
rada prednesla par poznamek k pfedloZzenému navrhu rozpod&tu. Podle mého
nazoru by rozpocet mél jasné odraZet plany a sm&fovani organizace, kters tento
rozpocet sestavila a mély by v tom rozpodtu byt ziejmé &innosti, na které se tato
organizace, v tomto pfipadé méstska Cast zamé&H a také nastroje, kterymi chee
ziskat prostfedky na financovani t&chto &innosti.

Z predloZeného ndvrhu rozpoltu viak toto z¥ejmé neni a naopak se mi
zd4, Ze vedeni méstské ¢asti Zadnou piedstavu o budoucnosti nema. PfedloZeny
rozpoCet vyjadiuje pouze - je to takovad zméf Udajl, které jsou fazeny
nelogicky, nesouvisejf spolu Casto, z oznaeni vétSiny poloZek neni z¥ejmé, jaké
vydaje ¢&i jaké pijmy se pod nimi skryvaji, rozpodet nenf &len&n do kapitol, je
malo podrobny, malo rozpracovany, je nekonkrétni a neprehledny. Jednotlivé
polozky zahrnuji velké celky, ze kterych nenf patrné, na co maji byt prostedky,
které jsou v t€chto poloZkach uvedené, investovany. Napiiklad polozka, ktera
nese oznaceni Cinnost mistni spravy, ziejmé obsahuje jak vydaje na mzdy
Ufedniku, tak i vydaje na kancelafské potfeby, na pohonné hmoty, energie,
moZzna, ze se tam skryvaji i vydaje na méstskou policii, ale to prostd z této
polozky nepozname. Nepozname, jaké konkrétni &4stky na jednotlivé &sti jsou

urceny.
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Ze spravné sestaveného rozpoctu by mélo vyplyvat — mély by tam byt
zfejmé oblasti, ve kterych je mozné Setfit, mélo by se tam objevit, kde jsou
skryté Gspory, na kterou oblast se zaméfit. V neptehledném rozpodtu se lze
ztratit, lehce lze pfehlédnout zbyte¢né ztraty, zbytené nedostatky. Toky penéz
maji byt prihledné, pokud nejsou, tak to vyvolavd pochybnosti, zda ty
prostiedky jsou spravné uZivany. Myslim si, %e Z4dnd firma by si nemohla
dovolit takovyto rozpodet predlozit, Ze by byl vracen k pfepracovani a i méstska
c¢ast musi se svym majetkem naklddat hospodarné a tidelng. Myslim si, Ze pokud
s¢ budeme [idit timto rozpoltem, tak hrozi, Ze tento poZadavek nebude moZno

spinit. Dékuji za pozornost.

Pan starosta: Také vam dekuji, pani magistro, za nazor. Podivam se na

pana Motycku, jestli chee na to reagovat. Ano. Poprosim vés.

Ing. Motycka: J4 bych podékoval panf Mgr. Janotové za jeji pfipominky.
Samoziejmé v nékterych zaleZitostech mlze vyplyvat, Ze ma pravdu. J4 mohu
konstatovat za sebe, Ze rozpocCet jsme sestavili dobfe, pokud je nékdo dobry
rozpoCtar, nemuze  definovat, Ze je srozpoftem vZzdycky stoprocentnsd
spokojeny. Na druhou stranu nelze také sludovat s tim, co se tyka spolenosti a
podnikd, i kdyZ my se snazime se chovat jako podnik, ktery se m4 starat dob¥e o
své obCany, kdy se rozpolet sestavuje jinak a mé jind pravidla v soukromém
sektoru, chtél bych fei, Ze jsou rozpodty pro akciové spoleCnosti a tam je ta
legislativa troSku jind. Tady ten rozpolet je sestaven vtéto formé hlavnd
z diivodll prosazovani efektivnosti, protoZe pokud vdm miZeme navrhnout -
samoziejmé vSechny polozky jsou jasné definované, vime, kolik
spotfebovavame za pohonné hmoty, kolik spotfebovavime za papir, kanceliské
potieby, ovSem foto neni moZné schvalovat, protoZe pokud bychom schvalili
rozpocet v takovéto mife, musela by se kaZdd zména - fici, Ze bohuZel jsme

tento rok tiskli o tisic papirQ vice, muselo by vSe projit zastupitelstvem, znovu
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odhlasovat, Ze chceme pfevést prostfedky z kapitoly z poloZky a) do polozky b)
a tak dadle.

Samoziejmé pokud ma kdokoliv zijem, na finanénim odboru je
k nahlédnuti celkova analytika, dle které se tento synteticky et sestavuje, je
to opravdu z divodi vyjit tak, aby byly jednotlivé kapitoly, jednotlivé oddily,
coZ samoziejme€ uznavam, ze ne vSe muiZze byt zcela jasné a samoziejme jsme
pfipraveni na to odpoveédé&t, co se v kazdé kapitole skryva nebo spife finandni
obor, ktery bude a mate moZnost nahlédnout, kde se co skryva, ale opravdu neni
to diivod, aby to bylo netransparentni, neni co skryvat. I ja jsem pfiznal, Ze jsou
nekteré polozky navrZeny ze zasady opatrnosti, protoZe prvni finanéni zaklad pii
sestavovani rozpoltu je, aby byly n&jaké rezervy, aby samoziejmé nedoslo
k néjakému pfeferpani rozpoctu, to je samoziejmé problém a musi se Zadat na
hlavnim mésté Praze, Ze chceme &erpat rozpodet z toho a toho diivodu, je to

opravdu z divodu efektivnosti a nakladani s t€mi prostiedky.

Pan starosta: Dékuji, pane inZenyre. Chce né€kdo na to reagovat? Pane

magistfe.

Mgr. Slavik: Ja si myslim, Ze Katefina by neméla - kdybychom mali
schvalovat, kolik vytiskneme letak, ale rddi bychom védéli, jakym zplisobem
s¢ k navrzenym C&islim dospélo. Ale ji jsem se chtél zeptat na konkrétni
jednotlivosti, které bych potieboval vysvétlit, protoZze je nevim. Budu miluvit o
vydajich. Konkrétné poloZka silnice 2,3 milionu, zajimalo by m& alespoti trochu
vEdét, jaké akce vtéto poloZce mam spatfovat. Pak je zde poloZka ostatnf
zalezitosti predSkolni vychovy milion korun, o tom tady pan radni Moty&ka
trochu mluvil, j& jsem tomu nerozumél, jestli milion korun dostane od obce ten
Dim déti a mlddeZe na provoz pravdépodobné - to bych potiecboval vysvétlit,
Pak je tady polozka nebytové hospodarstvi 1,314.500 korun — tam bych k tomu

potieboval n€jaka Cisla, co by to mélo znamenat.
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Ostatni zaleZitosti kultury - seniofi, 550.000 korun, to jsou ziejmé
poukazky a kvétiny a moZna dalsi prvky pro seniory, byl bych rad, kdybych
mohl védét piesndji, o co se jednd. Pokud jde o tyto polozky, tak mam pocit, Ze
je to v8echno efektivni zplisob vyuZiti penéz ve prosp&ch nasich senioril. Pak je
zde polozka akce méstské Casti, trhy, jarmarky a slavnosti, 615.000 - no, nic
proti trhiim, jarmarkim a slavnostem, samoziejmé je potieba se podle mého
nazoru také bavit a dat obéanim dojem, Ze se néco dgje, ale mam za to, Ze
615.000 korun je nepfiméfené mnoho. Dokonce se domnivdm, Ze by podobné
akce mély byt, kdyZ ne neutrdlni, tak mozna Ze i vydéledns.

Pak bych se potifeboval zeptat a nejsem si jist, Ze o tom pan Moty&ka
nemluvil, o vydajich vedlej§i hospodaiské &innosti je datl z pfevodu nemovitosti,
rozpoctovano 5,5 milionu korun. Znamend to, Ze tuto dail zaplatime jako
méstska Cast za pfevody nemovitosti? Pokud ano, tak by to znamenalo, Ze
budeme proddvat nemovitosti v hodnoté presahujici 100 milion korun? Nevim,
nevim.

A pak konefné, nechtél bych Gplné zabihat do podrobnosti tady toho
porcovani medvéda, kde se rozd€luje oném zminénym spolkiim a jinym, coZ je
nepochybné cinnost bohuliba, ale zaujala mne pouze jedna jedind poloZka, na
kterou se musim zeptat, a to je piispévek 32.000 korun pofadateli VIO Wild
River, a to na vystavu, plavecké zavody a b&h zameckym parkem. J4 jsem se
zajimal o tom, co to je VTO Wild River a myslim, Ze to je oddil n&jakého
plavani a turistiky, vodacky a turisticky oddil. Ja se ptdm, jakou vystavu takovy
oddil miZe pofddat. Ale co m& hlavné zaujalo, Ze tento VIO Wild River nic
nepozadoval a pfesto dostal 32.000 korun, coZ se nedomnivam, Ze je spravny
piistup k vytvareni rozpoctu, protoZe existuje 99 dalSich objektd, které nic
nepozadovaly a také nic nedostaly, takze se ptam, pro¢ zrovna VTO Wild River
a co to vlastn¢ je. Ja to hledal na internetu a nasel jsem jenom tolik, Ze se jedna o
vodacky a turisticky oddil, tak je potfeba se ptat, jakym zptsobem tyto penize

maji byt vyuzity a pokud bychom snad zjistili, Ze to nevime, tak ji bych tu
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navrhl, ale to beru jako diskusi, jako ptipadné néjakou Upravu této &asti

rozpoctu. Dekuji.

Starosta Ing. Lochman: Dekuji panu magistrovi. Jenom pfipominam,
Ze vSichni zastupitelé méli moznost se informovat pfedb&zné k témto dajim u
vedoucich odbort nebo u radntho, ktery ma v kompetenci finance, ale chapu, Ze
tady cheete oteviit diskusi. Pan doktor Cerny k tomu je§té néco chiél a pak bych
poprosil vedouci odboru pani Kopic¢kovou, moZné by ndm vysvétlila jednotlivé

dotazy od pana Mgr. Slavika. Dékuji.

MUDr. Cerny: Pane starosto, damy a pénové, ja se musim pfipojit
k namitce Mgr. Slavika, protoZe rozhodné, kdyZ jsem se snaZil informovat na
rozpocet, tak bohuzel (nesroz.) ..... Rozpocet je nepfipraveny tak, aby byl
k pochopeni, rozpo€et nemd standardni soucasti, a v této podobd je pro mne
osobné nepiijatelny. Nemohu pro n&j hlasovat, abych za néj piijal odpovédnost
do té miry, abych v&dél, jak se nakldd4 s obecnim rozpodtem. Navic jests,
mozna je to mlj problém, tfeba jsem néco piehlédl, ale na webu nadi radnice
neni vibec zvefejnén zdvéreény ucet za rok 2010 a nenaSel jsem tam dokonce
ani zavéreény ucet za rok 2009. Je tam pouze zavéredny ulet z roku 2008,
ktery byl projednan s magistratem 18. Gnora 2009 a publikovdn nésledné
v dubnu roku 2009, tehdy se jednalo o schodek 3 milion( korun a potom je tam
publikovan zavéredny ulet méstské Casti zroku 2008, ktery byl publikovan
v Cerviu 2008 (7). Tedy neni tam vibec informace o tom, jak to ¥ikal pan
starosta, Ze kdo chtél informace, Ze si je mohl ziskat.

Druha véc je ta, Ze nechapu, jakym zptisobem miZeme dobfe mluvit o
rozpoctu na dal8i rok, kdyZ nemdme k dispozici zdkladnf (idaje, které jsou jeho
zakladni soucasti.

A kdyZ uz bychom se tady dostali do jednotlivych polozek, to bychom

tady byli asi do zitra, ja napfiklad méam velky problém v tom, Ze v rozpodtovém
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vyhledu ve vybéru dani, coZ je t¥ida 1, myslim, %e tu tabulku asi nespatfime, je
skutenost vybéru na tdrovni 9 miliond, plan roku 2010 byl 13,3 miliond,
skutecnost z roku 2010 je 10 miliontt 800.000, tedy prakticky o 3,5 milionu
méné, nedovybér a rozpoctovy vyhled podita s pfjmem 14,5 miliond, tedy kde
Jsou pficiny takovéto fluktuace v naprosto kli¢ové &4sti rozpoctu. Tedy to jsou
davody, pro které ji4 pro rozpodet hlasovat nebudu.

A jesté bych poprosil pani tajemnici, kdyby mi mohla ukazat kratkou
prezentaci — mohu poprosit? KdyZ jsem se pfipravoval na to, abych pochopil
nckteré vazby naseho rozpo&tu — (promitén{ na obrazovee) - jsou to Udaje, které
mame k dispozici v rozpoétovém vyhledu. Vidite, e v té pfijmové &asti se
vroce 2006 hodnoty pohybovaly kolem 51 miliontl, v souasné dobé jsme na
hodnoté 57 milionti a podle rozpodtového vyhledu na rok 2014 by to mélo byt
nékde kolem 61. Kromé vyvoje tdch dvou let, které jsou s timto nartstem, by
se dalo tim proplout, je to jakési kfivka, kterd odpovid4 asi dvouprocentnimu
ro¢nimu pardstu jak vydajd, tak pfjmé a mohlo by se zdat, Ze je to véc, kiera
souvisi s tim, Ze se jednd o pozadi hospodaiské recese, kde by to mohlo byt
prijatelné.

Nicmén€ kdyZ se podivime na dali graf, tak se dostaneme k tomu,
Jakym zpilsobem se méni demografickd struktura nasi obce. Toto jsem si nasel,
to jsou oficidlni Gdaje, jak vypadala struktura nadi obce na zadatku - nebo po 1.
svetove valce tady bylo 2.200 lidi a prakticky do konce tisicileti Jsme se dostali
nckam pres 5.000 — prosim dal§f graf — a tady vidime, jak se to zménilo
naprosto dramaticky jaksi pod vedenim byvalé starostky, v souvislosti
s posledni, druhou polovinou dekady — je to od roku 2005 do roku 2010.
Myslim, Ze je to oficialni tdaj néco pies 10.000.

A podivejme se, jak to potom vypadalo s paritou tohoto rozpodtu — tady
mame znazornény pifjmy, kde bych se chi€l zaméfit hlavng na dotace, jak
z magistratu, tak stitniho rozpoétu a potom na vydajovou &ast, hlavng potom na

kapitalové vydaje. Tady z toho je vidét, Ze jsme se nékdy na za&4tku roku 2007
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nebo moZna je§t€ dile pohybovali n&kde v parité 9369 korun na jednoho
obyvatele a dneska se pohybujeme nebo v navrhu rozpoétu, ve vyhledu jsme na
urovani 5619 korun, tady na tom poklesu vidite, co tfeba s tim rozpoétem
v paritni ¢asti udgl4 to, Ze se nastd8huje nové sidlists v Cakovicich.

A ve vydajové Casti, prosim dal§i graf, tady jsou pfijaté dotace
z magistratu, statnfho rozpoctu a vlastné nas vSech, to jsou uZ odisténé véci od
prodejil, od riznych véci, které se uréitym zplisobem do toho jesté poditaji, a
najednou vidime, Ze jsme z hodnoty 7.000 na 4.131 a kdyZ tu bude zase dali
sidli§t€ u zdmeckého parku, se budeme pohybovat n&kde na hodnotach 3.360.
Prosim dalsi.

Tady jsou kapitalové vydaje, jsou to investice do rekonstrukce détskych
hifist, obnovy veiejné zelené, kulturni a Skolska zafizeni, to je to, co tvori kvalitu
naseho Zivota. Podivejte se, jakd hodnota té tarifni vydajové &dsti vypads,
prakticky na zaatku, neZ se zadaly Cakovice obydlovat, tak jsme byli nékde na
800-1900 (?7) korunach na obyvatele a v soutasné dob& odhadovan4 hodnota je
984 korun na jednoho obyvatele, to tedy znamena, Ze denné vydavame asi (¥
koruny kaZzdy z nds. Vemte si, jaky je to posun v naich dafovych a veskerych
asignacich, které posilame stitu a co se vraci potom kndm do obce. Dalii,
prosim.

Jaké jsou z toho zavery? Narust rezident v obdobi od roku 2007 do roku
2010 byl asi kolem 4.000 lidi, byla to na$e pycha - my jsme si mysleli, Ze to je
snad jediny divod — Ze jsou to penize, nehledé na to, Ze to tady zastavi dopravu,
Ze tady bude zniCené prostiedi, prakticky toto zvySeni sniZilo paritu téch dotaci
0 3.200 K¢&. Dalsi prosim.

Index paritniho piijmu — rozdil 2007 az 2011 je minus 177%. Dalsi,
prosim. Index propadu pifjmu dotaci v roce 2007 oproti pfedpokladanému stavu
v roce 2011 znamena, Ze kazdy novy obyvatel, ktery se sem nasthuje, znamend

v soucasné statistice ubytek 0,8 korun na kazdého nového obyvatele, Dalsi.

29



Index propadu kapitalovych vydajii — co jsme si ¥ikali, to znamen4 skolky,
zelefi, sportovisté - je v podstaté v tomto rozmezi v roce 2007 a¥ 2011 minus
250% a kaZzdy novy obyvatel nds ochuzuje o 75 halétfi. Dald, prosim.

Jakeé jsou z toho otdzky a zav&ry. Za prvé je-li vypodet stanoveni dotace
z magistratu viibec spravny, pfedpoklidam, Ze to je spi§ otdzka na starostu a
jeho tym. Dal8i, prosim.

Mame deficit lobbingu na trovni magistratu? Dal$i je otdzka, jaky je
prostor pro lobbing v oblasti investi¢nich dotaci? A jak budeme tyto vysledky
promitat do planu dalstho urbélniho rozvoje? My jsme si do ted mysleli, kdyz
bojujeme proti zastavovani Cakovic, ¥e tim jaksi nejen chrianime Zivotni
prostiedi, ale trofku moZnd jsme v takovém postoji, zdali stoji za to si tady nidit
obec tim, Ze tady stavime paneldky. Ale nevime, jestli vitbec v této ¢asti, to
znamena v t€¢  finan¢ni, to vibec ma n&jaky smysl. D&kuji za pozornost.

(Potlesk.)

Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji, pane doktore, za velice dobré dotazy.
Pani Kopickovd, jestli vas mohu poprosit - to jsou vyderpavajici otdzky hlavné
na vas, jesté feknu par slov.

TakZe, pratelé, chei anoncovat, jakym zptisobem funguji dotadni vztahy
s magistratem. My jsme skuteéné vid&li 1 ty kifivky, jak tu byly velice dobie
zpracované, dékuji, pane doktore, Ze v téch krasnych letech, které kdyby byla
zlata léta 2006, 2007, 2008 pred recesi, byly &astky piijaté od hlavniho mésta
Praby vysoké. BohuZel, v souCasné dob& jsme v takovém stavu, ¥e dotadni
vztahy jsou pro veSkeré méstské casti zkraceny a zkraceny radikalng. Jedna se o
piijem dani do statniho rozpoGtu, ktery v ramei fiskdlniho federalismu tede do
hlavniho mésta Prahy, ktery je velice hazardn& zkraceny, a to je parametr Cislo
1. Parametr Cislo 2 je politicky, to znamend, e soudasné zastupitelstvo hlavniho
mésta Prahy, soucasni radni, stile nevédi, zdali zistanou na svych mistech, to

znamena, Ze se boji vytvaret jakékoliv zdsadni rozhodnuti a zdsadni dotagni
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rozhodnuti jakymkoliv smérem, smérem k jakémukoliv politickému  subjektu,

tim myslim méstské 4sti.

Dotace se Zadaji dvakrét v roce, po prvé je to po srpnu daného roku, tam
s¢ oCekava tak zvané prvni dotadni kolo, &ekame, jestli magistrat ptiklepne
né€jakou z téch piedpokladanych investic - my jsme mali, jestli se nemylim, panf
tajemnice, byvald radnice poZadala o takovych 10-12 investic, bylo to na
rekonstrukce zakladni $koly, na rozsfteni — takové vici, které jsme museli letos
dat do naSeho rozpocCtu. Vysledek z tdch viech je nula, nedostali jsme nic.
Dostali jsme asi 60 milioni na opravu silnic, tak zvang »tevécka” a bohuzel to
vypada tak, Ze ta oprava silnic je spi¥ takové splaceni dluht jiz byvalych
Cinnosti. Magistrat je letos naprosto zablokovany, napiiklad my, desetitisicové
obec, jsme dostali 60 miliondl, myslim, Je .....(nesroz.) dostali 17. Jen abyste
vedell, jaka je realita soudasnych dotadnich vztahl. Nicméng otevird se tak
zvané dalsi kapitola, kapitola je - tak zvané kapitoly 2. kola, kde mame mo¥nost
podat Zadosti — tfi Zadosti, kde budeme #4dat magistrat o dotaci pro rizné
investi¢ni celky. Ta Zadost se md podat dol5. biezna a samozrejme, Ze lobbing
je mimofadné aktivni ze viech stran, my méme relativng vyhodu v tomto, 7e
nejsme pouze koalice jedné strany, ale koalice vice stran a J& a moji kolegové se
Casto shleddvdme na magistratu, kazdy lobbujeme na své lidi, ale pochopte, ¢
to je velmi ndrocna zéleZitost, ale je to velice nirodna zaleitost i pro nové radni
hlavniho mésta Prahy, protoZe oni to taky neumé&ji.Oni Jjsou opatrni, nev&di,
mam dat jemu nebo jemu, je to velice ndroéné rozhodnuti. To je zhruba takovy
obraz dotagnich vztahil. My ted’ budeme dé&lat vechno, rada méstské ¢asti bude
délat vSechno, abychom ziskali minimélng jednu dotaci z druhé viny, kde je pil
miliardy - ptl miliardy pro 57 méstskych &isti. Jenom abyste vidéli, jak to
vypada. Pani Kopickova, poprosim o vade reakce. Nicménd bych rad fekl jests

jednu véc.
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Vidim tady, Ze my vSichni jsme se asi museli seznamit s rozpoctem,
protoZe jsme téméf vichni novi zastupitelé. J4 vidim, Ze jsme moZna udélali
néjaky deficit, Ze jsme neud&lali predb&Zn& sezeni s radnim pro finance a
s vedouci odboru. To je pro nds ponaudeni a samoziejmeé i pro finandni odbor.
To je pro nas ponauceni pro pfti rok. J4 jsem il v predstavach, Ze viichni méli
moznost nebo se citili schopni pfijit se zeptat konkrétng, pokud jste se zeptali a
néco vam nebylo odpovézeno, tak j4 bych to rad v&dél, protoze to zafidim, aby
to tak piisté nebylo. Nicméné navrhuji toto Fefeni, abychom pFisti rok ud&lali

jesté predbéZné sezndmeni s rozpodtem, aby to nebylo tady na zastupitelstvu

takové syrové. Pan Ing. Jelinek se hl4sil.
Ing. Jelinek: (Z mista— navrhuje prestavku.)

Starosta Ing. Lochman: Dobie, souhlasi vsichni s prestavkou? Ano,
dame pauzu pét minut. Dékuji.
(Prestavka.)

Starosta Ing. Lochman: Budeme pokradovat, je§ts pan Ing. Vintigka.

Ing. Vintiska: Dobry veler, damy a panové.

Starosta Ing. Lochman: Je§t& moment, dostal jsem pokyn od pani
stenogratky, Ze nds prosi vzdycky u pultu ¥ci své jméno. Je to tak spravné?

Dékuji vam.

Ing. VintiSka: TakZe Ji¥{ Vintiska, mé jméno. Pfeji vam dobry veder.
Chté] jsem jenom jednu poznamku. Pan dr. Cerny po svém vystoupeni sklidil
potlesk Casti publika. J4 jsem netleskal, byt urdits uzndvam, Ze prace, kterou si
dal s vyrobou takové prezentace, musela byt v fadu hodin a jisté to bylo...
(pozndmka dr. Cerného zmista.) Vyborn€. Nicméné netleskal jsem proto,

protoZe v té€ch datech byly pouZity dvé srovndvaci zakladny. Vy jste srovnaval
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rozpoCty konecné, posledni verze, jak byly skute¢né a my tady dnes mdme
prvni verzi rozpoctu. Pokud vite, tak rozpodet budeme pro kazdé zastupitelstvo
aktualizovat, bude se upravovat tak, jak budou, doufam, pFichdzet dota¢ni tituly,
dotalni vztahy se budou ménit. A srovnivat posledni verze rozpo&tu s prvni
verzi rozpoctu je naprosto nekorekini, to se na mne nezlobte. Tim nepopiram
samoziejme, 7¢ ten trend, ktery vy jste naznadil, je v zasads Spatné — to v
zadném piipadé fici nechei — to myslim, Ze i n&kte¥i citi, Ze to tak je, nicméng

neni pravda, Ze ta ¢isla, kterd jste nAm prezentoval, jsou pravdiva. Dékuji.
Starosta Ing. Lochman: D&kuji panu Ing. VintiZkovi, pan dr. Cerny.

MUDr. Cerny: Dékuji panu Ing. Vinti¥kovi za tu pfipominku, protoZe to
bylo piesné tak, pro¢ jsem tady tu prezentaci d&lal. Skutedns dékuji, ze se mu to
zdalo, Ze to trvalo hodiny, ale tohle si méize kazdy ud&lat opravdu béhem dvaceti
minut, kdyZ zpracuje daje, které jsme k tomu méli k dispozici a d4 to do
grafu. To bylo jaksi n&co - to posldni, Ze pravé ta skupina na radnici je
odpovédna za to, co se tady stalo, Ze se nage obec stala prijezdni vesnici, mame
tady stejné silnice jako jsme méli v 80. letech minulého stoleti, aCkoliv tady
mame dvakrat vic lidi. Zkratka obec chudne diky tomu, e se tady ta naSe
radnice a viibec ta spolecnost Fidila naprosto $patnym zpiisobem. To, Jestli je to
0 pét korun mén€ nebo vice, to zase zdleZf na tom, jaka ¢isla jsme dostali ke
zpracovani. To se na mne, pane inZenyre, nezlobte, ale v tomto sméru ta &isla
Jsou piesnd. Jsou to Cisla, kterd jsme dostali k posouzeni. Opét jsme u toho, Ze

zkratka takto pfedloZeny rozpodet je nedostatednd zpracovany. D&kuji.

Pan starosta: Dé&kuji, pane doktore. Pan Vintiska chce reagovat. Ne,
nebude reagovat, dobie. Pani Kopickova, poprosim vis o zodpovézeni riiznych
dotazii. Ja bych se je§t€ zeptal tady - jenom, aby to bylo jasné - chci védét,

kolik zastupitelll zaslo na Gfad kvdm, pani Kopitkovd i za panem Ing.
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Motyckou, aby si zjistilo dodateéné informace k rozpoétu, to by mé zajimalo,

jestli miizete odpovédét.

Pani Kopickova: Ja se vyjadiim k tomu, Ze se pfidel jeding zastupitel
zeptat na né€jaké konkrétni poloZky, to byl pan Stefani¢, nikdo jiny se na
finan¢nim odboru neobjevil. VSichni jste to méli, tak jako mé&la rada mo¥nost
k tomu rozpoctu - méli tieba pavouky zpracované tieba za technickou spravu,
nebo za mistni spravu, tabulky od vedoucich odbori nebo n¢jaké
pozadavky — nevim, néjaky dichodce a podobné — tak¥e to viechno méame
v tom Sanonu. Jsou tam poZzadavky vSech spolkd, které si o néco poZadaly, jsou
tam rozpolty piispévkovych organizaci, takZe to vSechno jste mohli vidét,
kdybyste pfidli. Je to moZna i poudeni pro pii§ts, jestli jste viichni novi, tak
nevim.

Ja se tady vyjadiim pouze k polozkdm, ke kterym ted mohu, proto¥e
takové néjaké rozsdhlé informace to asi nevim, ale milion na DDM, co je
Dim déti a mlddeZe pod Prahou 9, ktery ndm tady zprovoznil téidu v druzing
pro predskolni déti, tak Praha 9 jim nedala prostiedky na mzdy, tak¥e oni si &4st
mensi - hodn€ men8i - kryji tim, co vybiraji od t&ch rodi¢h na d&ti a zbytek jim
déavame my. Ten milion 314 na nebytovém hospodafstvi, jelikoZ hlavni &nnost
musi platit v§echny opravy na budovéch, které jsou nevyd&legné, ve kterych se
nevybird najem, to jsou $koly, §kolky, Gifad a tfeba moZn4a — leZ ndm ladem ....
(nesroz.) - tak tam musime platit opravy hlavni &innost, ne =z vedlejs
hospodarské Cinnosti. TakZe tam jsou penize, kdyby pravé v tdchto
predskolnich nebo $kolnich zafizenich doglo k n&jaké havarii, tak jsou n&jaké
penize navic, abychom to méli ¢im pokryt, protoZe nikdo nam penize neda. Na
tohle nam neda penize ani magistrat, kdybychom vy&erpali rozpodet, tak jako
Ze pozadame magistrat, tak ndm je ned4, Zejo. To pak musime sehnat ndkde
Jinde, proto opravdu v rozpoctu je vzdycky néjaké takova rezerva na tyto véci.

Opravovali jsme v lofiském roce topeni, nebo bylo vyjadieni, Ze moZna bude
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potfeba v nejbliz§i dobé tieba vymeénit kotel na vodu v jideln¢, do rozpoétu
jsme to zatim nedali, protoZe to neni tak dalezité, ale tam se mtiZe havérie stat.
Takze to je tato polozka.

Ty 2,300.000 na silnice, to je pod spravou Technické spravy, ta mé zelef,
coZ je jina kapitola. Na silnicich je to b&Zné 0drZzba silnic, kde je zimni GdrZba,
jsou tam 1 opravy vytlukil, naSich silnic a nafich vozovek, je tam planovani i

oprava chodniki.

To je tahle poloZka. A téch 5,5 mil., stalo se to nedopatfenim, protoze
zase nastavby U Parnikd, které se prodévaly hned, byly poprvé. Tabulka byla
standardni, kam se dopltiovaly vzdycky z vedlejsi hospodaiské Cinnosti polozky.
Musim fict, Ze to moZnéa jsem opomnéla 1 ja. Tam je zapoéitano DPI, které
musime odvést z penéz, za které jsme prodali byty. Je tam i jedna kauce, ktera se
musi vratit letos za vyb&rové fizeni, které vyhrala firma a pak sloZila u notafe
penize a tu kauci st neodecetla, kterd je jako prvni splatka, ktera byla 500 tis. Je
tam skoro milion za pfevod nemovitosti. DPH déla asi 2800 tis. Pak tam mame
pochopitelné jesté dan z pfevodu nemovitosti za vécna bfemena apod. Loni to
bylo, Ze jsme opravdu odvadéli asi 1,6 mil. To je tam spocitano a zaokrouhleno
na 5,5 mil.

K ostatnimu se asi vyjadfovat nebudu, protoZe to uz je takové, k Eemu ja

kompetence nemam. Jestli vam to staci tahle?

Starosta Ing. Alexander Lochman: Dekuji, pani Kopickova. Pokud
budou dotazy, tak se samoziejmé budete vyjadiovat k t€m bodim. Chee jesié

nékdo ze zastupitelll néjaky dotaz? Pan Ing. MotyCka. Pristupte k pultu prosim!

Ing. Motyéka: Dobry vecer, Jenom kratce k bodu, kiery jesté zapomnéla
pani Kopic¢kova vysvétlit. Jednalo se o zaveéreény ucet, pro¢ nebyl doposavad

predloZen. Je to zejména z dlivodu toho, Ze nad§ zavéreény Ucet podléha auditu
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z hlavntho mésta Prahy, ktery se momentalné provédi, a samoziejms finanénimu
vyporadani. Tato otdzka uZ byla zodpovézena na minulém zastupitelstvu. Je to i
podle zékona o hl. m, Praze, kdy je povinnost piedloZit zavéredny et do 30. 6.
Je to stejné, jako kdyZz uz tady tahdme véci ze soukromého sektoru, jako
s akclovymi spole¢nostmi nebo obchodnimi spolednostmi, které podi¢haji

auditu. TakZe tyto Uidaje se zpracovavaji a budou vyv&Seny do zakonné Ihity.
Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji, pane inZenyre. Pan doktor Marada.

RNDr. Marada: VéaZeny pane starosto, vaZeni pfitomni. Myslim si, 7e
kritika rozpodtu, kterd tady probih4, nebyla primarné mifena na finanéni odbor a
praci pani Kopickové. Ja pfedpokladam, Ze pracuje na n&8f zaddni. My opoziéni
klub CMT kritizujeme predeviim préci rady a to, jak byl rozpodet sestaven.

Zopakoval bych to podstatné, co na tomto rozpo&tu vnimam, a sice je to
zejmena jeho koncepce, nikoliv ty jednotlivosti, které jsme ¥efili a kde jsou
moznd jesté néjaké drobné chyby. Koneéné je to jest8 rozpodet provizorni.

Ptam se, pro¢ rozpolet utrdci piebytek zhruba 16 mil., ktery ndm
v lofiském roce zbyl, a zapliiuje letodn{ schodek. J4 tomu nerozumim. Jsem sice
rozpoctovy laik, Zadny rozpocet jsem nikdy nesestavoval, snad kromé& rodinnych
ucty, ale myslim si, Ze v dobé krize, kdyZ se mi podaff néco ulettit, snaZil bych
se penize asl neutracet a néjak si je schovat tzv. pro stryéka pithodu. Tak¥e uZ
jenom to, Ze utracime to, co jsme uSetiili, ve mné& jaksi vyvolava otdzku, jostli
¢inime spravng, jestli rozpocet je opravdu promyslen v této uz zékladni otdzce.

SlySeli jsme tady, Zze matefskd Zkolka je pro MC prioritou. Mobilni
mateiské Skolky se daji poridit feknéme za n&kolik milion?, také to neni levna
zaleZitost, i kdyZ jsou to jakoby stavebnice. J& nevnimdm, %e v rozpodtu se
hledaly néjaké uspory, aby se tieba Styfi miliony na kontejnerové skolky nasly,
na takové pfechodné feSeni! Jinymi slovy, predpoklddal bych, Ze dostane-li

zastupitel navrh rozpoCtu, bude tam nejprve néjaké generdlni zdGvodn&ni smyslu
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tohoto rozpodétu: néa§ cil, nase priority jsou, na to chceme naSetfit, na to chceme
najit penize, to jsou hlavni investice. Misto toho zastupitelé dostali takovy
piehled poloZek, které musim fict, Ze jsou navic velmi nepfehledné. Kalkulacku
si nevzal do ruky jenom pan doktor Cerny, ale také my v CMT a museli jsme
patrat v polozkéach, protoZe v souhrnné tabulce jsou tieba trhy v cené né&jakych
615 tis. korun jako vydaj — akce MC: trhy, jarmarky, slavnosti. Pak se trhy
objevuji jesté na nékolika dal§ich mistech, takZe musite pracné patrat, jestli
soudet dava 615 tis. Objevuji se napiiklad pod Klubem seniortl, kde se také
nachézi polozka trhy atd.

Druhd véc je konkrétnost tfeba téch polozek, kterd je velmi rozdilna a
znesnadiiuje posouzeni rozpoctu. Tam se vyskytuje tfeba polozka tepldkové
soupravy pro Zaky v piipadé TJ Miskovice — 20 tis. korun. Proti tomu je velmi
obecnd polozka Zeleznice 40 tis. Pfiznam se, Ze jsem nebyl schopen odhadnout,
co to mize byt, protoZe nadrazi je naptiklad v majetku Zeleznice, resp. Spravy
zeleznidni dopravni cesty. TakZe pravdépodobn& se jednd o n&jaké zbytné
vletky, které jsou v majetku MC, nebo moZna prejezdy pres n&. TéZko fict. Ale
rozdilnd konkrétnost, se domnivdm, Ze je opet chybou a znesnadnuje na
rozpocet kouknout néjakyma rozumnyma ocima.

Zarovefl musim Fict, Ze odmitam navrh, Ze by zastupitelé méli bchat se
neustale dotazovat na Ufad, co je tohle, co je tohle. Musim upozornit, Ze
v doporudeném dopise nebyl Zadny kontakt napfiklad na financni odbor a pani
Kopic¢kovou, ani navrh: pokud nééemu nerozumite, pfijd’te! My jsme pfesto
kolegu Stefani¢e vyslali na finandni odbor asi se tfemi podstatnymi dotazy.
Nicméné myslim si, Ze toto neni princip, jak by radnice méla vladnout a
oteviené fungovat. Z dopisu vyplyva spi§: prostudujte, tady mate dostatecné
podklady a pfijd’te to, s prominutim, odmavnout.

A jesté kdrobnosti. Nerozumim napfiklad tomu, pro¢ pifjmy =ze

sportovnich zafizeni byly v roce 2010 106 tis. a pldnovany jsou na pouhych
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17,5. Predpokladam, Ze to je bud’ chyba — prost& neumim si predstavit, jak to, Ze
piijmy - asi z prondjmu sportovni haly, myslim si — takhle hrozn& klesnou.

Dalsi vydaje, kde se postupuje zmého pohledu nekoncepéng, jsou
v poloZce Zivotni jubilea, kam patii napfiklad vitdni ob&ankd nebo déarkové
poukézky pro jubilanty star$i 60 let. Byt jsou toto fekn&me spoledenské akce
relativn€ nového data, myslim si, Ze to ma uZ jakousi tradici, mé&lo by se to
zachovat, ale ptdm se, pro¢ tfeba poukadzky jsou vyddvany pau§alng viem
seniortim nad 60 let, naproti tomu vitani ob&ankd, resp. dérky pro déti, které se
toho GiCastni, jsou asi jenom pro ty, co se jakoby pfihlasi anebo dejme tomu tento
druh pfivitani do Zivota akceptuji. Ti, co dejme tomu se rozhodnou, Ze cht&ji d&ti
rad&ji pokitit, nedostavaji od MC nic. Jestli mi rozumite, pro¢ jaksi pausalni
darkové poukazky na jedné stran¢ a na druhé strané pro déti jenom na p¥ihlasku.
Zaroveil je to moznd poloZka, kde by se mohlo trochu uSetfit. KdyZ uZ jsme u

poukazek...

Starosta Ing. Lochman: Pane Marada, prosim zkuste trofku zestru¢nit!

Uz jste daleko pfes.

RNDr. Marada: Dneska na webu MC vygla uZ vyzva, Ze se seniofi nad
60 let mohou hlasit o poukéazky v Klubu seniord je§té pfedtim, neZ byl rozpodet
schvalen. A je tam seznam asi sedmi firem, kde se mohou uplatnit. Zase se
ptam, pro¢ zrovna téchto sedm firem, kdo je vybral? Ano, jsou to mistni
Zivnostnici; jsem pro to, aby se podpofili, ale pro¢ nepodporit tfeba papirnictvi
Beruska atd. To jsou jenom takové piiklady, kdy se mi zd4, Ze se nad rozpodtem
moc nepfemyslelo.

Posledni dotaz, Napiiklad KRAPS nedostal na podporu prevence proti
Sikan€ — ano, je to moje hodnota, ale domnivam se, Ze to je hodnotngjsi, neZ
piispét détem na malovani kifdami na chodnik. Opé&t si myslim, Ze by se tyto

polozky mé&ly vazit néjak podle dileZitosti. Dékuji za pozornost.
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Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji, pane doktore. J4 si tedy jeit& rychle
dovolim reagovat, Ze to, Ze nejste ochoten pfijit na Gfad a nemivete najit —
mozna to byla chyba, Ze v tom doporuceném dopise nebyl piimo kontakt na pani
Kopickovou, ale to je napséno na jakékoliv webové strance. Mohli jste zavolat!
Dotazujete se na spoustu véci. Jak jsem fikal, méli jsme moZna Iépe
komunikovat, m¢li jsme si sednout vSichni zastupitelé — tohle ud&lame pisti
rok, ale zase nejsem schopen akceptovat, ani nebudu, to, Ze zvednout telefon je
problém.

Poprosim moZna pani Kopickovou, aby odpovédéla na tyto dotazy, a pak

se hlasi pani Kopecka ohlednd KRAPSE.

Pani Kopickova: Jest¢ jednou dobry veler. Nejdiiv se vyjadiim k tomu
sportovnimu zafizeni. Najmy ze sportovni haly a ze hiistg, protoze je to opdt
vydélena Cinnost, tak se vybiraji ve vedlej§i hospodaiské ¢innosti. To nema4 nic
spolecncho s hlavni Cinnosti. V hlavni ¢innosti téch 105 tis. z lotiského roku —
téch 17,5 tis. je vlastn€ planovano. My pronajimame n&jaké firm& metr &tvereéni
na napojové automaty, ztoho mame tento maly pifjem i na hlavni &innost,
protoZe se pouziva 1 pro skoly, které nejsou vydelecné, a zbytek bylo né&jaké
pojistné na sportovni hale, které pfijde také na hlavni &innost, protoZe za halu
platime pojistku. Tady jeSt€ je vypocet takovy, Ze n&jakym pomdrem se
pronajima, pak to spadd do vedlej$i do hospodéiské Cinnosti, ale ndjmy od
firem, které tam chodi odpoledne, tak to jde na vedlej$i hospodafskou &innost,
protoZe to musi byt danéno. Zase si hrajeme na datiové pfijmy, nedafové a tohle
asi vam troSicku komplikuje se v tom takhle vyznat.

S vitanim obcanku, jestli déti pokiténé, nepokiténé. KdyZ se piihlasi,
muzou. Ale Ufad sdm nesmi oslovovat rodie. Tam opravdu musi rodie

poZadat, Ze to vitAni cht&ji. My je nemiiZeme k ni¢emu nutit apod.
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U seniord poukazky na pedikiru, ke kadeinici apod., tak zase, kdo se
prihlasi — nedavaji se plo§né — jsou pfipraveny. Je to spocitino, ale jenom tomu,
kdo to chee. Dostavaji plosné k Zivotnim vyro¢im, k narozeninam, a to dostavaji
tedy poukazku na 300 korun na nakup v Globusu, néjaky pamdatkovy déarecek a
kyticku.

Jestli to stadi takto? Je§té néco?

Starosta Ing. Lochman: Jcs§té pani Kopeckd je na fadé a pak pan

Cerny.

Mgr. Kopecka: Dobry den. J& jsem chtéla vysvétlit polozku KRAPS.
Byla mi prezentovana piedsedlkyni KRAPSe. Mng se to nezdilo jako $patna
myslenka, ovSem chtéla jsem slySet i druhou stranu, takZze aby se situace
vyjasnila, tak prvni pan feditel zékladni skoly tuto informaci dostal ode mé, Ze
KRAPS #4d4 n&jakou dotaci. Je to v podstaté na ti dny ze Skoly. Myslim si, Ze
tento postup neni spravny, Ze pokud KRAPS vymysli n&co proti §ikang, e by to
mél konzultovat s vedenim Skoly. Vim, Ze o tom v&dély néjaké pedagogické
pracovnice, ale tudy cesta nevede. Krom toho pfi spoluprici se Skolskou komisi
a panem feditelem se zjistilo, Ze on by chtél podporovat jiné aktivity, tfeba
jazykové. Program proti Sikané ma Skola, ale myslim si, Ze by to mélo byt
koncepéni. Vim, Ze KRAPS ma né&jaké aktivity, ale myslim si, e tohle neni
spravny postup. TakZe pristi rok, pokud budou Zadat, je potieba zvolit asi jinou

komunikaci. D&kuji.
Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pani Kopeckd. Pan doktor Cerny.

Mgr. Chytil: MiZu, pane starosto, technicky? (Ano.) Pan doktor Cerny
vystupoval dvakrat, to znamend, pokud ma technickou — ano. Pokud ne, musi se

hlasovat o tfetim vystoupeni.
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Starosta Ing. Lochman: Dobfe. Pane doktore, jak jste na tom? Mate
technickou? (Ne.) Dobie. Budeme hlasovat.
Kdo je pro, aby pan doktor Cerny vystoupil. D&kuji. VSichni jsou pro,

pane doktore. Je to vaSe.

MUDr. éerny: Dékuji. Moje poznamka bude skutednd kratka, byt neni
technicka. Jenom jsem chtél Hect, ¥e koalice v této spoleCnosti zastupiteld si
miZe prohlasovat, co chee. To je jeji rozhodnuti na zdklads vysledkl voleb. Na
druhé strané musim ¥ct, Ze jsme v&ichni, kdo tady jsou, chtéli piinést n&jakou
zmeénu a mam dojem, Ze zplisob vypracovéani tohoto rozpoctu a jeho ndvrh
zménu nepfinadi. Je nedostateény a navrhuji, abychom odhlasovali, Ze se toto
jednani odrodi, tento bod tak, aby mohl byt piedioZen navrh rozpoétu v ¥4dné

formé. Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji, pane doktore. Kdo se hlasi do rozpravy?

Pan Stefanié.

Ing. Stefani&: J4 se hlasim do rozpravy proto, protozZe jsem piedloZil
navrhové komisi navrh usneseni, ktery je pravé v duchu toho, co ted” piednesl
pan Karel Cerny, aby zastupitelstvo odloZilo projednani navrhu rozpoétu MC. A
odivodnim to tim, Ze sice vpodstatd je pravda, pane starosto, Ze je véci
zastupitele, aby se pfiSel informovat o jednotlivych polozkach, nicméné hlasovat
budeme formalné o tom, co jsme dostali predloZeno, a k tomuto budeme zvedat
ruce. A tak, jak je to zpracovéno, je to nehlasovatelng, protoZe ztoho neni
poznat, o ¢em hlasujeme.

Proto se klonfm k tomu ndzoru, ¢ by rada méla dopracovat navrh
rozpoCtu tak, aby byl piehledny a jasny, aby zastupitelé védeéli, o ¢em hlasuji, a

nehlasovali jen tak nad tajuplnou tabulkou nebo spi§ mnoZstvim tajuplnych
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tabulek. Proto tedy pfedtu usnesent, pfestoZe jsme to dali ndvrhové komisi. Nebo
nevim, jestli to mé pfednést navrhovéd komise? (MiZete!)

Usneseni zastupitelstva: Odkladd projednani ndvrhu rozpotu MC na rok
2011. Uklid4d radd MC, aby névrh doplnila o fadnou divodovou zpravu
zahrnujici Gplné zdiivodnéni kaZdé jednotlivé kapitoly rozpo&tu na pfijmové i
vydajove strance a navrh zastupitelstvu pfedloZila k projednéni na mimotéadném
zasedani zastupitelstva, které k tomuto ti¢elu svola starosta MC.

A za tfeti uklad4 starostovi MC svolat mimotadné zasedéni zastupitelstva
k projednani navrhu rozpoétu MC na rok 2011 do 31. b¥ezna 2011.

Tento termin je tam proto, abychom to stihli schvalit je¥td v b¥eznu tohoto
roku a mohlo potom fungovat jeho plnéni a dal¥i finandni operace standardng,
Pokud bude rozpodet schvalen jest& v bfeznu, tak nevznikne ani Zadny problém

na stran¢ rady a na strané finanénich tokd. Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pane inZenyre. Jsem rad, e jste si v tom
navrhu také v&dom toho, %e nelze pracovat dlouhodobd s rozpoétovym
provizoriem.

Pan Miroslav Hruby.

Pan Hruby: MdZu jenom odsud? Vy jste tam citoval zaZluceny material,

ktery mluvi o odpovédnosti za rozhodnuti, a je to material z Ministerstva vnitra.
Starosta Ing. Lochman: A miiZu vas pozadat, abyste to pedet]?
Pan Hruby: Budou to vyiatky tedy. V pfipadé netplnych nebo
nedostateCnych informaci, na jejichZ zdklads zastupitelstvo obce rozhodne pro

obec nevyhodnym zplisobem, odpovidd pFedkladatel téchto informaci za gkodu,

ktera timto rozhodnutim vznikla.
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O odstavec dal: JestliZe informace poskytované €lentim zastupitelstva obce pro
jejich rozhodnuti nejsou Gplné, piipadné jsou nedostateéné, a pokud
zastupitelstvo obce pi{mo v disledku takové informace pfijme rozhodnuti, které
obec poskodi v majetkové sféfe, je nepochybné, Ze osobam odpovidajicim za
obsah t&hto informaci vznika odpov&dnost za $kodu jimi zplisobenou, a (o az —

konéi to trestndpravni. A je to Ministerstvo vnitra, 2008,

Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pane Hruby, za informace. Jesté nékdo

ze zastupitelf se hlasi do rozpravy? Pan doktor Marada.

RNDr. Marada: J4 mam jenom technickou, jestli by mi mohl nékdo odpovedét,
proé rozpoet je de facto schodkovy, zaplnény usetfenym prebytkem z loiského
roku, a jestli tedy byl n&jaky zamér, plan, jaké jsou priority, se kterymi rozpoCet

byl sestavovan. Dékuji.
Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pane doktore. Pan Motycka se hlasi.

Ing. Motycka: Ja se vas tedy, pane doktore, a ostatni pokusim uspokojit.
Jenom se jeitd rychle vratim k jedné Eastee, co bylo téch 40 tis., co se jednalo o
yeleznice. Je to udrzba a sprava vle€ky, kterou jsme povinni ze zakona udrzovat.
To je viecka, kterou jsme zakoupili.

Jinak, jak jsem se zminil na zadatku — nevim, jestli jste moZna dobfe
poslouchal — bylo to stejné jako s témi sportovnimi halami, kdy je nesoulad 106

tis. a 17,5 tis. V pFijmech bylo prav& pojistné plnéni, které jsme dostali. ..
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RNDr. Marada: Ne, mné §lo o celkovy rozpocet...

Ing. Motycka: J4to vim. Ja jenom, to uZ jsem zminil na zacatku, proc
je tam letos uZ jenom 17,5 tis., kdy zGstal pfijem z ndpojovych automati.

Jinak, jak jsem se zminil, rozpocet neni schodkovy. Jedna se jenom o
vyrovnani toku, protoze samoziejmé ofekavame danové plnéni, které mame
povinné viii statu, at je to dafl z pfevodu nemovitosti, DPH, dan z pfijmt, které
samoziejmé olekavame, Ze bychom meli dostat. Je to takovym Uzem,
pravidlem, ale samoziejmeé je tfeba to nééim kryt zaroveni v rozpodtu.

Jsou tam dalsi investi¢ni akce, jako je napfiklad vnitroblok Miskovice ve
vy$i 2,9 mil., ktery je potfeba profinancovat. Také opét o¢ekavame, Ze ndm bude
poskytnuta dotace nebo revokovéna dotace, kterda byla v lofiském roce, ale
samoziejmé v soucasné dob¢, pokud ho chceme opravit, a smluvné je to jiz
vSechno zajisténo, musime tyto penize prvotné vydat a pak, kdyz nam ty penize
vrati, tak do koneCného uctu se to projevi . Je pravda, jak jiz Ing. Vintiska se
zminil, 7e prvotni navrZzeny rozpocet je potom diametrdlné odliSny od
konec¢ného uétu. Na zacatku roku pii navrhovani musime rozpocet stanovit jako
vyrovnany. Diky tomu se pouzily tyto finanéni prostfedky na b&Zném actu, kdy
se jedna o vyrovnani stavu, kde jsou to 1 nékteré pfijmy, které jsme dostali
v lofiském roce, ale investice se provede v leto$nim roce, takZe opravdu se ve
skute¢nosti nejedna o Zadny schodek, ale jenom o bilanéni vyrovnani rozpoctu,

protoze schodkovy &i pfebytkovy rozpocet vam musi schvalovat magistrat.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji, pane inZenyre. Chce jedté n€kdo k tomu
se hlésit?

Méam tady jednu pfihlasku k vystoupeni od pana doktora Miroslava
KriStofa. Budeme muset hlasovat podle jednaciho fadu, zda pana doktora

Kristofa pfipoustime. Omlouvam se za pfipousténi — nechame vystoupit.
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Kdo je pro? Prosim, zvednéte kartu. (Opticka vétSina.) Diky. Pane
doktore, pult je vas! (Namitky, Ze 1 byl proti.) Promitite, pane inZenyre (k p.
Jelinkovi), vy jste nehlasoval. Omlouvdm se! Vy iste hlasoval proti. (Pozadavek
na opakované hlasovéni.)

Dobre, tak jeste jednou. Omlouvam se za zmatek. Opét, kdo je pro, aby
pan doktor Kri§tof vystupoval? Dvacet pro. Kdo je proti? Jeden. Konstatuji, Ze
pan doktor Kristof miZe vystoupit.

Pane doktore?

JUDr. KriStof: Damy a panové, j& vam mnohokrat dékuji, Ze méim
tu moZnost a mohu vystoupit. Na adresu pana Jelinka bych chtél ict jenom
jednu véc. V dobg, kdy jsem byl zastupitelem, tak jsem viZdy hlasoval pro to,
aby kazdy ob&an mohl na tomto shromazd&ni vystoupit, byt’ to byl téeba pan
Kazda, se kierym jsem se kolikrat neshodl, ale nikdy se nestalo, Ze bych byl
proti. To jen tak na okraj. Ona totiZ demokracie také je o tom, ¥e se ¥ikd néco a
¢lovek se chova tak, jak Fikd. Ale to jen tak na okraj.

Dovolte mi, abych vyjadfil par ndzordl starého muZe, miskovického
penzisty, k navrhovanému rozpo&tu. I kdyZ n&kte¥ zastupitelé maji predstavu,
Ze uz senilnim, tak bych chtsl Fict, e mi to pofad jesté mysli, a myslim si, Ze
mam k tomu co fici.

Jak jsem fikal, bydlim v MiSkovicich, a tak bych rad lobboval za
Miskovice, ale pFipojim se i za lobbing pro Treboradice. Vim, Ze v rdmci
koali¢nich dohod rozpocet bude schvalen, protoZe jinak by nebyl piredkladin
radou. Vim také, Ze nemdm pravo podle zdkona navihovat usneseni, ale presto
bych rad apeloval na zastupitele, kte¥{ zde sedi, zejména na pana Ing. Moty¢ku a
na pani Bervicovou jako pfedsedy komisi pro Miskovice a pro Tteboradice, na
pana Ing. Rezka jako ob¢ana Miskovic, ale i na pana doktora Cerného a dal¥i
zastupitele, kteki jsou v riznych ckologickych organizacich, resp. hlasaji o tom,

jak ma Zivotni prostfedi vypadat.
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Vy, co jste Cakovilti, tak to nevite, ale do konce lofiského roku byly
v Miskovicich a Tieboradicich kazdy mé&sic pfivezeny kontejnery a obdané méli
mozZnost harampadi jednou mési¢né vyhodit. Tyto navozy kontejnerii vznikly
v dobé, kdy nastoupil na tfad na technickou spravu pan Cvfern}’/ a v dobe, kdy

Miskovice a Tieboradice, ale i Cakovice byly zanetadeény...
Ing. Stefani&: MiiZzete prosim Fict, jak se to vztahuje k rozpo&tu?

JUDr. Kristof: To se vztahuje k rozpoétu, pane inZenyre! Migkovice a
Tieboradice byly zaneseny rliznymi Sernymi skladkami. V okam¥iku, kdy se
zacaly piivaZet kontejnery, tak cerné sklddky ne, Ze zmizely tiplng, ale donutili
jsme ob&any, aby to uklddali tam. Jak jsem si viiml, tak kontejnery nejsou od
leto$niho roku pfikladany, resp. maji byt jenom tii — ted v b¥eznu a dubnu. Pak
uZ vibec ne! Cili p¥imlouvdm se u osob, které jsem tady jmenoval, aby se¢
zasadily o to, aby v rémci rozpoctovych tprav doflo k navyseni rozpo&tu MC
v t€ kapitole, kterd se tykd Zivotniho prostfedi. Opravdu za ob&any Miskovic a
Tteboradic, pokud to udglate, budeme vam moc vd&&ni, protoZe u jenom za ty
dva mésice, co nebyly kontejnery, tak se podivejte na strouhy, jak jsou plné
pneumatik a vSelijakého svinstva, protoZe lidi nepfedglite. Kdy% jim nedate
kontejner, tak to tam budou vyhazovat.

Druha véc, kterd se tyka rozpoétu, je polozka, ktera se tykd piisp&vku na
hasiée v Déblicich. Podle smlouvy, kterou ma MC s MC Déblice, se piispiva 25
korunami — podle poétu obyvatel — na ¢innost Déblického sboru dobrovolnych
hasic¢li. Smlouva vznikla v dob€, kdy v éakovicich, ani v Miskovicich, ani
v Tieboradicich nebyli Zadni hasi&i a MC musi mit zajisténu pozarni ochranu.
Dneska jsme nékolik let soucésti letnanského spravniho obvodu, kde jsou hasidi,
JejichZ jedno druzstvo je z Mifkovic. Tito hasié jsou jedni z nejlepsich v Praze.

Ja sam jsem se ziCastnil jejich c¢lenskych schizi, kde bylo hodnocent
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z prazského velitelstvi. Nevidim dfivod, pro¢ by se mélo pfispivat do Dablic 250

tisicl...

Starosta Ing. Lochman: Pane doktore, prosim jenom k véci! Dékuji.

JUDr. Kristof: 250 tisic pfispivame do rozpoltu MC Praha-Déblice.
To tady nikdo neodlivodnil tomuto zastupitelstvu.

A tfeti véc. Mam dotaz, pro¢ na sportovni oddil v T¥eboradicich je tak
vysoka Castka, jestli to nihodou neni porcovani medvéda jako v Poslanecké
snémovné, tieba protoZe prezident tohoto klubu je pfedseda komise rady. D&kuji

vam za odpovéd’ a za moZnost vystoupit. Na shledanou.

Starosta Ing. Lochman: D&kujeme, pane doktore. Pan Ing. MotyCka

chce vystoupit.

Ing. Motyéka: Jeité jednou dobry vecer. K panu doktoru Kristofovi,
abych mu zodpovédél n&které otdzky. Na tvod bych jenom upfesnil, Ze
predseda komise pro Miskovice je tady pan Ing. Rezek, nikoliv pani Ing.
Bervicova. TakZe samoziejmé kontaktovat jej, pfipadné tedy mé.

Co se tyka hasi&l, tak samoziejmé mé zpolatku pravdu, ale samoziejme
tahle problematika mé& tizi, jelikoZ sam jsem 17 let dobrovolnym hasicem.
V dnedni dob& uZ jsem dostal navrh smlouvy s Lethany, kdy se ocekava, ze by
se zmé&nila tato situace, protoZe nas to samoziejmé stejn€ jako pana doktora
Kristofa tiZilo, pro¢ prostfedky plynou do Dablic, a oéekdvame nejpozddji do tii
mésict zménu, abychom podpofili pouze naSe hasiCe, nasi jednotku. Ja jsem se
s ni setkal. Je tomu asi 14 dni zpatky. Situace je na dobré cesté, kterd povede ke
spokojenosti viech stran — jak kuspofe vrozpoCtu, tak navySeni finanénich
prostfedkl na druhé strand pouze pro naSe miSkovické, potazmo Cakovické

hasiCe. D&kuji.
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Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pane inZenyre. Pan Ing. Rezek. Jenom
bych poprosil, abychom se co nejvic drZeli tématu, protoZe jdeme hodné, hodné

zesiroka.

Ing. Rezek: Dobry veler. J4 bych jenom na pan KriStofa chtél zareagovat,
7e kdy? v minulych letech byl zastupitelem a ¢lenem rady, Ze mu smlouva
podepsana s Dablicemi nevadila, pro¢ tuto véc nepfipominkoval uZz v minulé
dobé. To je jedna véc.

A druhé véc. Pokud n&jaké pfipominky ma, byl bych rad, kdyby je na mé
smé&foval, protoZe jsem zvefejnén na webu, takZe budu rad, kdyz s nim tyto véci
budu moct prodiskutovat v pfedstihu.

A daldi v&c, to, co tady piipominkujeme, je podrobnost rozpoctu, kterd
neni dostateéna. Pravé proto tyto pripominky vznaSime, protoze ztoho neni
vidét jeho struktura, to znamend ani avizované kontejnery ztoho nemuiZeme

odkontrolovat a piipadné pfipominkovat. To je vSe. Dékuji.
Starosta Ing. Lochman: D&kuji. Pani tajemnice, chcete néco fiet?

Tajemnice Ing. Pekaiova: Ja jenom zodpovim, Ze kontejnery neplatime

my, ale magistrat.
Starosta Ing. Lochman: Hlasi se jesté nékdo do rozpravy? Pan Stefanic.

Ing. Stefani¢: Ja bych mél jedt& dotaz na pana MotyCku a na pana
starostu. Jak jsem predklddal navrh na odloZeni, jestli je moZné to do 14 dnil
technicky stihnout, pfipadng rozsifit rozpoCet a upravit ho. A na pana starostu,
jak tady zmifioval tu véc ohledné toho, Ze by se uspotadalo sezeni, kde by se

rozpodet vysvétlil, jestli je to moZné také béhem této doby stihnout, aby se

48



rozpodet projednal ¥adné a mohli jsme hlasovat o skuteném rozpoltu a ne o

tomto hloupém navrhu. Dékuji.
Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji. Pan VintiSka na to bude reagovat.

Ing. VintiSka: Jenom technicky. Samoziejmé pokud bychom ménili
navrh rozpodtu, tak bude platit samozfejmé zakonnd lhita pro vyvéSeni
rozpodtu, takZe uZ nas jakoby posouva na hranici toho, jestli viibec jsme schopni

to stihnout do konce biezna.

Starosta Ing. Lochman: Je§té nékdo se hlasi do rozpravy? Postoupime
k hlasovani o protinavrhu pana StefaniGe. Poprosim navrhovou komisi. Pardon!

Pane inZenyre?

Ing. Stefanié: To datum 31. biezna kdyZ tak z toho vypustte — v nejkratsi
dobé.

Starosta Ing. Lochman: Jasné, samoziejmé. V nejkratSi dobe.

Pan Tomas Kopecky: Je tady protindvrh:

1. Zastupitelstvo odklada projednavéni ndvrhu rozpoctu MC na rok 2011.

2. Uklada radé MC, aby navrh doplnila o fadnou divodovou zpravu
zahrnujici dplné zdtvodn&ni kaZdé jednotlivé kapitoly rozpoltu na prijmove 1
vydajové strance a navrh zastupitelstvu predloZila k projedndni na mimoradném
zasedani zastupitelstva, které k tomuto elu svolava starosta MC.

3. Uklad4 starostovi MC svolat mimofadné zasedéni zastupitelstva

k projednani navrhu rozpoctu MC na rok 2011,
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Starosta Ing. Lochman: Dékuji ndvrhové komisi. Pfistoupime
k hlasovani.

Kdo je pro, zvedne karti¢ku. Osm je pro. Kdo je proti? (Dva.) Kdo se
zdrZel hlasovani? 11. Konstatuji, Ze protindvrh nebyl ptijat.

Pan Mgr. Slavik.

Mgr. Slavik: Vtom pifipadé predpokldddm, Ze bude prikroeno

k hlasovani o rozpodtu...

Mgr. Chytil: Pardon, omlouvdm se. Pak musi byt hlasovino jedt& o

névrhu pana doktora Cerného. Ten byl jako druhy protinavrh.
Mgr. Slavik: To je pravda. Omlouvdm se! TakZe beru to zpatky.

Starosta Ing. Lochman: Piesné tak. Pristoupime k hlasovéni o ndvrhu

pana Cerného. Pane navrhovateli, vy to nemate?
MUDr. Cerny: Miij névrh se neligil od predchoziho.

Starosta Ing. Lochman: Dobfe. TakZe miZeme to povaZovat za stejny

navrh? Je to tak?
Mgr. Chytil: Pan doktor Cerny by mél ¥ct, Ze bere svij ndvrh zpét.

MUDr. Cerny: MU ndvrh byl dostateCné vyjadien v navrhu kolegy

Stefanide.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji, pane doktore.
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MUDr. Cerny: Dostal jsem radu, abych doplnil vyjadreni, ze tim padem

sviij navrh stahuji zp&t, ale myslim, Ze to vyplyva z logiky véci. Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: Dobfe. Postoupime k navrhu na piijeti navrhu

rozpodtu. Pane magistie?

Mgr. Slavik: J& v této souvislosti navrhuji, abychom o tomto navrhu

hlasovali po jménech.

Starosta Ing. Lochman: Momentik, ja se poradim. De&kuji. Dobfe.
Budeme hlasovat ted’, zda budeme hlasovat po jménech.

Kdo je pro hlasovani po jménech? Pardon, technicka.

Pan Hruby: Pane starosto, tohle podle m¢ neni moZné z jednoduchého

ditvodu.
Starosta Ing. Lochman: Co neni mozné? Hlasovani po jménech?

Pan Hruby: Ne! Kolektivni rozhodovani, jestli po jménech. Jedna se o
nakladani s vefejnymi prostfedky, a tudiZ odpoveédnost, jak jsem vam Cetl, je
dovoditelna, aZ osobni u jednotlivce. Cili se kazdy musi pfihiésit k tomu, jak

hodla hospodafit.

Starosta Ing. Lochman: Dobfe, dckuji, pane Hruby. (Poznamka p.
Chytila.) Dobfe. Budeme hlasovat tedy, zda se bude hlasovat po jménech.

Kdo je pro, aby se hlasovalo po jménech? 10. D&kuji. Kdo je proti?
(Nikdo.) A kdo se zdrZel hlasovani? Deset bylo pro, proti nebyl nikdo a kdo se
sdrvel hlasovani? Pani tajemnice, muZete to spocitat, prosim? 11 se zdrZelo

hlasovani.
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Konstatuji, Ze tento navrh nebyl pfijat.

TudiZ piistoupime k hlasovéani o rozpoltu tak, jak ho mate v podkladech,
které mate pred sebou, které jste dostali.

Ptam se vas, kdo je pro navrh rozpoltu na rok 2011 tak, jak je
v podkladech? 11 je pro. Kdo je proti ndvrhu rozpoctu? 5 je proti. Kdo se zdrzel
hlasovani? 5 lidi se zdrZelo hlasovani.

Konstatuji, ze rozpocet byl pfijat. Dékuji.

Jenom bych chtdl Fict jesté k rozpoctu, jestli miZzu, Ze vitam vSechny
zastupitele, aby dotazy, které si nevyjasnili, pfisli si vyjasnit na radnici.
Samoziejmé jsme vam vSichni k dispozici a fikdm, Ze fungovat na zakladé

provizorniho rozpodétu je pro radnici velice nebezpetné a nepiijemné. DEkuji.
Postupujeme k bodu &islo

3.
Prodej byt v nastavbé U Parniki 697 — 698 v obci Praha, k.i. Cakovice

Pokradujeme tedy k bodu &islo 3, a to je prodej byt{l v ndstavbé U Parnikd

697 — 698, a to ma4 sleéna Blanka KlimeSova.

Be. KlimeSova: Dobry veder. Mame tady dalsi bod jednéni, coZ je prodej
byt v nastavbé domu U Péarnikt 697 - 698, Praha 9-Cakovice, kde
Zastupitelstvo MC Praha-Cakovice schvalilo usnesenim &. Z-18/14.2/09 ze dne
7. 12. 2009 prodej budoucich bytovych jednotek, veetné spolenych ¢asti domi
U Pamiki 697 — 698. Rada MC Praha-Cakovice usnesenim ¢
USNRM 017/2011 dne 24.1.2011 doporudila ZMC ke schvéleni prodej

bytovych jednotek, v&etné piislusného podilu na spolecnych prostorech.

52



A jedna se o bytové jednotky &islo: 697/301. Budu ktomu fFikat i
konkrétné jména — Katefina Sillerova.

Byt &islo 697/311 — pani Anna Beutelhauserova.

Byt &islo 697/401 — pan Vit Sukal.

Byt &islo 697/411 — pani Martina Souckovd a pan Toma§ Soudek.

Byt &islo 321 — Silvie Koniarova, Petr Koniar.

Byt &islo 331 — pan Petr Zollman.

Dale 421 — pani Lenka Svobodova a pan Jan Svoboda.

Byt &islo 431 — Marcela Lapkova.

Piistoupime k usneseni, jestli k tomu nikdo nic neméte. Jedna se o prode]
bytovych jednotek.

Zastupitelstvo MC schvaluje prodej bytovych jednotek v pFipravované
nastavbé domu U Pérnikd 697 — 698, Praha 9-Cakovice, postaveném na
pozemku parc. & 1303/13, zastavénd plocha a nadvoii, o vyméfe 167 m2 a na
pozemku parc. &. 1303/14, opét zastavéna plocha a nidvofi, o vyméfe 168 m?2,
zapsanych na listu vlastnictvi ¢. 866, pro k.u. Cakovice pro nasledujici zdjemce:

Budu opét &ist prodej bytd. Cislo 697/301, 311, 401, 411, 321, 331,421 a
431.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji. Oteviram rozpravu k tomuto bodu. Ma

n&kdo dotazy? Pan Mgr. Slavik.
Mgr. Slavik: Chtél jsem se zeptat — a to je prosim skuteCné neznalost,

nehledejte v tom nic zaludného — ty byty uZ jsou postaveny, nebo jesté ne? (Ne.)

TakZe uzavirame co? Smlouvu o smlouvé budouci, nebo co to bude?
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Be. KlimeSova: Opét predtu: prodej bytovych jednotek v pfipravované
nastavbé domu U Parnikd 697... Omlouvam se, asi mné bylo moZna Spatné

rozuméno. Citovala jsem.

Mgr. Slavik: Ne, ne! Ja jsem naopak mél pocit, Ze uZ ty byty jsou.

Uniklo mi, Ze je to piipravované. Omlouvam se.

Starosta Ing. Lochman: Otevirdm rozpravu, tedy uZ je oteviend.
Pardon. Jedtd ndkdo jiny do rozpravy? Nikdo se nepfihlasil, pfistoupime
k hlasovani.

Kdo je pro? 21 pro.

Konstatuji, Ze usneseni bylo piijato. D&kuji.

Postoupime k dal§imu bodu. Jdeme na poplatek z prodleni dluzného

najmu... Pardon.

4.
Uréeni zastupce MC Praha-Cakovice ve spoleéenstvi vlastniki domu U

Parniki 695, 969, Praha 9- Cakovice
Pan Ing. Jifi Vintiska.

Mgr. Vintiska: U7 jsem se bal, Ze pfijdu o svoji chvilku slavy.
(Pobaveni.) Bodem &islo 4 je takova technicka zaleZitost. Institut, kdy MC ma
spolegné vlastnictvi s jednotlivymi byty, je tady v MC pouzit pouze jednou. Je
to ve Clyflistku. Dosud tedy pouze jednou. V bytovém domé Ctytlistek
vlastnime piizemi domu, matefskou $kolu, plus n&jaka souvisejici spolecné

prostory.
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Tehdy byla zvolena zdstupkyni za MC vedouci bytového odboru pani
Pribylova. Nyni navrhujeme sleénu Be. Klime$ovou, a to do bytového domu U
Parnikll — to je ten dim, ktery jiZ stoji. Jak jsme schvalovali ted smlouvy
v predchozim bodé, tak toto je ten druhy, ktery se sestavét bude letos.

Navrh usneseni ktomu je: Zastupitelstvo MC povétuje zastupkyni
starosty Bc. Blanku KlimeSovou jednanim jménem MC Praha-Cakovice
v organech vznikajiciho spoledenstvi vlastnik domu &p. 695 a 696 v obci Praha,
k.. Cakovice, a to v rozsahu potfebném k hajeni opravnénych zajmd MC Praha-

Cakovice a v souladu s pokyny rady MC Praha-Cakovice. Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji vam, pane inZenyre. Otevirdm rozpravu
k tomuto bodu. Nikdo se nehlasi, takZe pfistoupime k hlasovani. Kdo je pro? 18
je pro. Kdo je proti? Nikdo. A kdo se zdrZel hlasovani? 3 se zdr¥eli hlasovani.

Konstatuji, Ze usneseni bylo piijato.
Postupujeme dal, a to na bod &islo

5.

Poplatek z prodleni dluZzného najmu — Doubravska 690, Praha-Cakovice
A magistra Kopecka.

Mgr. Kopecka: Dobry den. V bodg &fslo 5 se jedna o prominuti poplatku
z prodleni dlu¥ného ndjmu. Zadatelé dluZili na najemném a tento dluh byl
uhrazen. Zadatelé Zadaji o prominuti poplatku z prodleni. Rada MC doporucuje
schvalit prominuti poplatku z prodleni v plné vysi. Byla jsem informovéna pani
Pribylovou, Ze se sem ndjemci dostavi. J4 nevim, jsou tady? Ano, timhle jsou.

Samoziejmé nékteré otdzky mizou sméfovat na mé, n&které miZzou smé&fovat na
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najemce, jak se to stalo. ZaleZi, jestli se chee ndkdo na ndco zeptat, jestli tfeba
mé nejdfiv.

Byla dost boutliva diskuse na rad§, Ze situace asi nebyla $fastni a
nechceme piidélavat dal§i dluhy. Ale jak se do té situace dostali, tak nebudu ja

zodpovidat.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji. Pan Hruby,

Pan Hruby: Ja bych se chtél zeptat, jakou Cdstkou se tady podilela MC

prostiednictvim advokatni kancelafe.

Mgr. Kopecka: Advokatni kancelai' jsme neplatili, protoze bytovy odbor
sc¢ dohodl nejdiive na splaceni dluzné &astky, kterd byla asi sto tisic, takze
zadného pravnika jsme neplatili. Nas to nic nestalo. Tedy oni splatili svij dluh.

Tady jde o to pendle.

Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji. M4 nékdo jesté dotazy? Nikdo nema

dotazy. Jesté pani Kopecka?

Mgr. Kopecka: Chtéla jsem piedist usneseni: ZMC schvaluje prominuti
poplatku z prodleni v plné vysi v éastce 92 748,- K&, vy&isleného z pivodni
dluzné &astky k bytu ¢. 6, GNNNNGGD, Draha 9 - Cakovice Zadatelim pani
R | gl - ponu Py | G,

Starosta Ing. Lochman: Dgkuji. Pfistoupime k hlasovani. Kdo je pro?
I8 pro. Kdo je proti? (Nikdo.} A kdo se zdrzel hlasovani? 3 se zdr¥eli hlasovani.

Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato.



Postupme k dal§imu bodu, a to je bod dislo

6.
Smlouva o ziizeni vécného biemene se spoleénosti LAMAR Invest s.r.o. -

pozemek parc. €. 523/1 v obei Praha, k.u. Tfeboradice
A to bude prezentovat pan Ing. Richard Svare.

Ing. Svare: Dobry veder. J4 budu prezentovat dva pomérné technické
body. Jedna se o smlouvy o zi{zeni vécného bfemene. Prvni bod &islo 6 je
smlouva o zfizeni vécného bfemene se spoleénosti LAMAR Invest za ucelem
stavby plynarenského zafizeni.

Rada MC materidl projednala a schvdlila. Podrobngj§f technicke
informace jsou uvedeny v p¥ilohdch. A ted’ bych si dovolil rovnou piedist navrh
usneseni:

ZMC schvaluje uzavieni smlouvy o ziizeni vécného bfemene sc
spolednosti LAMAR Invest s.r.0., se sidlem Praha 7, Komunardid 1039, 1C:
27869555 na stavbu plynarenského zafizeni, kterou investor nazval ,,Vystavba
plynovodu pro odbérné misto u ul. V Pacatkach, obec Praha, k.0. Tieboradice®
v pozemku parc. & 523/1 v obci Praha, k.G. Tieboradice za shradu 10 000,- K¢
+ piislugna sazba DPH, splatnou do 30 dnfi od doruceni smlouvy o zfizeni
v&cného bfemene s vyznadenim vkladu prava do katastru nemovitosti. Vécné
biemeno se zfizuje za Géelem umistén{ stavby, provozu a nutnych oprav, udrzby,

rekonstrukce a kontroly této stavby.
Starosta Ing. Lochman: Dékuji, pane inZenyre. Oteviram rozpravu

k tomuto bodu. Nikdo se nehlasi, tak pfistoupime k hlasovani.

Kdo je pro navrh usneseni? 21 je pro, takZe usneseni bylo pfijato.
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Dal3i bod - opét pan Ing. Svare.

7.
Smlouva o smlouvé budouci o z¥zeni vécného bfemene se spole¢nosti

AVIA, a.s. na pozemku pare. ¢. 1443, obec Praha, k.G, Cakovice

Ing. Svarc: S dal§im bodem s¢ na nas obrétila spoleCnost AVIA s zadosti
o vyjadieni k dokumentaci ve véci vystavby pfivad&le splaikovych vod, nového
napojeni na méstskou stoku. A dale s zadosti o uzavieni smlouvy o smlouvé
budouci o zFizeni vécného biemene.

Rada MC tento material projednala a s dokumentaci souhlasila za
podminky, kterd je uvedena v pifloze ze zaseddni rady MC. Jedna se o tu
podminku, Ze trasa kanalizace bude vedena protlakem, nikoliv vykopem. Je to
z diivodu, Fe trasa ma vést pies ulici Tupolevova, ktera je pomérné dopravné
vytiZena, tak aby to neznamenalo dopravni problémy. S touto podminkou rada
MC s dokumentaci souhlasila a dale souhlasila s navrhem smlouvy o smlouve
budouci o ziizeni vécného biemene.

Piedtu navrh usneseni: ZMC schvaluje uzavieni smlouvy o budouct
smlouvé o ziizeni vécného bfemene se spolelnosti AVIA, as. se¢ sidlem
Beranovych 140, 199 03 Praha-Letiany, IC: 45273227 na akci ,,Splaskovy
kanalizadni sbéraé pres aredl AVIA, a.s.“, v pozemku parc. ¢. 1443 obec Praha,
k.. Cakovice, za cenu 10 000,- K& + piisluina sazba DPH, splatnou do 60 dnd
od podpisu smlouvy o zifzeni v&cného biemene, za podminky uvedené
v usnesen{ rady MC Praha-Cakovice &. USN RM 045/2011. Vécné bfemeno se

ziizuje za Gcelem umisténi, zi{zeni, provozu, oprav a udrzby této stavby.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pane inZenyre. Otevirdm rozpravu

k tomuto bodu. Pani Kubcova.
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Megr. Kubcova: Dobry veder. V tomto navrhu se hovoif o tom, Ze celé
toto se projednava proto, Ze tyto nové splaskové vody CistiCka odpadnich vod
v Miskovicich nemiize pojmout. A mijj dotaz zni, zda tedy Cisti€ka odpadnich
vod, kam to ma byt protlakem hnéno, do Cerveného mlynku, je schopna toto
zpracovat, jestli existuje n&jaky dokument nebo zda se viibec nékdo tim zabyva.
Nehleds na to, ¥e to bude do jisté miry i zaté% pro Mratinsky potok. Existuje

néjaka takova zprava?

Ing. VintiSka: Omlouvam se, Ze vam takhle vstupuji do ¥edl, ale je to
omyl. Je to odkanalizované do Ustfedni istirny odpadnich vod na Cisarskou
louku. Na Cerveném mlynku nenf Z4dn4 &istirna, aspofi nevim, neni ve sprave.

My se tam nenapojujeme.

Mgr. Kubeova: Méla jsem takové tuSeni. Pokud jsem to néjak Spatné
pochopila. Tady doslova bylo papsdno, Ze to bude Cerpano do Cisticky

odpadnich vod Cerveny mlynek.

Ing. VintiSka: Ne, ne. U Cerveného mlynku je takova vpust, kam se
odkanalizovaly nékteré Casti lokality Letfian a Cakovic a odtud je to n&jakym
technologickym kompresorem posouvéno o n&jakych pér kilometrd dal a pak uz
spadem to jde samoziejmé& k Vltavé dohi na Cisafskou louku. TakZe takto to
bude. Je to funk&ni zafizeni. Je tam mysli i celé Obchodni centrum Letiiany do

toho takto odkanalizovano.

Mgr. Kubcova: Dékuji.

Ing. Vintigka: Neni zac!
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Starosta Ing. Lochman: De&kuji také. Nékdo jiny do rozpravy? Nikdo,
dobfe. Pristoupime k hlasovani.

Kdo je pro? Vsichni — 21. Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato.
Dalsi bod, ktery predstavi pan Ing. Motycka, je

8.

Stanoveni odmén neuvolnénym ¢lenim ZMC

Ing. Motycka: Dostavame se kbodu ¢. 8§ ve véci stanoveni odmén
neuvolnénym Clenlim ZMC. Je to samozfejm& z diivodu toho, Ze vlada CR
vydala v lofiském roce nafizeni ¢islo 375/2010 Sb., které pozménilo nafizeni
vlady ¢&. 37/2003 Sb., o odménach za vykon funkce Elenlim zastupitelstev, ve
znéni pozdg&jSich predpist. Tato Géinnost je od 1.1.2011, které ve faktické
podobé snizuje odmény zastupitelim. VySe odmén v kompetenci zastupitell
MC a je zavisla na po&tu obyvatel MC, ktery v sougasné dob& k 1. 1. 2011 &ini
10 160 obyvatel.

Predtu vam tedy usneseni: ZMC stanovuje mésiéni odmény a piiplatky
neuvolnénym &lentim ZMC Praha-Cakovice v maximélni, limitni vy& podle
pfilohy ¢. 1 nafizeni vlady ¢. 37/2003 Sb., o odménach za vykon ¢lent
zastupitelstev, ve znéni pozd¢jsich predpistl, a zdkona €. 131/2000 Sb., o hl. m.
Praze v platném znéni. VySe odmény se stanovi dle potu obyvatel MC k

1.1.2011 (10160 obyvatel), s platnosti od 1. 1. 2011.

Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji, pane inZenyre. Oteviram rozpravu

k tomuto bodu. Pan Mgr. Slavik.

Mgr. Slavik: Jednak se dommivdm, Ze jsme mna predposlednim

zastupitelstvu schvalovali odmény neuvolnénym Clentim zastupitelstva ve
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stejném znéni, jako je to tady, to znamend, v maximalni nebo limitni vyi,
Domnivam se tudiz, Ze vlibec neni potfeba ji ted’ schvalovat znovu, protoZe tam
nejsou Zadné konkrétni Castky. Ale to neni podstatné. Klidné si to schvalme
znovu! Nakonec je to i stanovisko Ministerstva vnitra, které se da zjistit na
internetu. Ale to neni podstatné.

Podstatné pro mé je, Ze tak jako na zasedani zastupitelstva ustavujicim,
tak 1 nyni musim fici, Ze mam za to, Zze neni na misté, aby neuvolnéni
funkcionaii naSi obce méli odmény v limitni vy$i. Pro predstavu, u
neuvolnéného mistostarosty by to mélo vroce 2011 &init 28 140,- K&, u élena
rady 2 233,- K¢, u predsedy vyboru ¢i komise 1910, u ¢lena vyboru & komise
1577,- K& a u clena zastupitelstva n&€jakych 779,- K& mésiéné. Oproti roku
2010 je to zhruba 5% pokles.

M4dm za to, Ze by vzhledem k situaci i v rozpoctu atd. bylo zcela na mistg,
aby vySe odmén témto neuvolnénym funkcionaitim nebyla v limitni vysi, ale
maximalné ve vysi 50 % c&astky, kterd je maximalné piipustna podle piislugného

natizent vlady.

Starosta Ing. Lochman: DEkuji za nazor, pane magistfe. Chce je§té

nékdo jiny k tomu néco dodat? Pan Hruby.

Pan Hruby: Ja bych se tedy pokusil o navrh variantniho feSeni. Pokud
tedy 50 %, tak souhlas s tim, Ze druhd ¢ast odmény by mohla byt vinkulovana
néjak — nevim jak, nepromySleno — s tim, Ze by se event. rozdélovala a7 podle
zasluh a — to je otazka jenom k zamysleni, zda by to nebylo moZné — aktivity a

podileni se na spravé véci vefejnych, protoze my nefidime, my spravujeme.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji za nazor pana Hrubého. Dobte. Musim

tedy fict za sebe, Ze je v soudasné dobé ukladdno mnoho prace na neuvolnéné
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Sleny zastupitelstva, na predsedy komisi a je tam mnoho poZadavk(. Myslim si a
vzdycky jsem se udil v jakékoliv ucebnici a rozumné kniZce, Ze zalit sniZovat
platy svych zamé&stnancii je to nejhorsi! To se da délat, 1 kdyz je krize. Ma se
Setfit nékde jinde!

Pani tajemnice, chcete k tomu néco fict?

Tajemnice Ing. PekaFova: Jenom technickou poznamku k panu
Hrubému, Ze vas navrh je sice zajimavy, ale neproveditelny, protoZe nafizeni
vlady prosté stanovuje bud'to limitni vySi, nebo né&jakou jinou vysi, ale

konkrétni. Nemutzeme nikde nic vinkulovat. To my jako Ufad nemizeme udélat.

Pan Hruby: Myslel jsem néakym vnitinim opatfenim, dohodou

zastupitelstva. ..

Tajemnice Ing. Pekatfova: To prost€ nejde wvnitfnim opatfenim!
Zastupitelstvo tady odsouhlasi n&jakou c&astku, jedno jakou, a tu prosté my
musime vyplatit. Nemzeme davat né&jaké acty a event. za zasluhy odméfiovat. ..

To nevim vibec, kdo by uréoval.

Pan Hruby: Tak to se omlouvam. Byl to bleskovy napad.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji. M4 je§t¢ n€kdo néco k tomu? (Nikdo se
nehlasi.) Mizeme piistoupit k hlasovani? Ano, tak pfistupujeme k hlasovani.
Kdo je pro...

Mgr. Chytil: Pardon, jesté byl protinavrh!

Mgr. Slavik: J4 jsem to formuloval jenom jako piispévek do diskuse. To

nebyl protindvrh.

62



Mgr. Chytil: Tak to se omlouvam.

Starosta Ing. Lochman: Aha, d&kuji. Také jsem to nezaznamenal.
Pristoupime k hlasovani.
Kdo je pro toto usneseni, at’ zvedne kartu. Dékuji. 15 pro. Kdo je proti?

Nikdo. A kdo se zdrZzel hlasovani? 6.

Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato. Dékuji.
Posouvame se k dal§imu bodu, a to je bod &islo

9.

Kontrolni iikoly pro kontrolni vybor
Prezentuje Mgr. Katefina Arnotova.

Mgr. Arnotova: J4 bych chtéla navrhnout zastupitelstvu ke schvaleni
usneseni, které tady mate pred sebou. Néavrh usneseni upravuje Okoly
kontrolntho vyboru, které mé vykondvat vramci své Kkontrolni Cinnosti. Na
zatatku tohoto roku predloZil kontroln{ vybor rad€ navrh, kierym chtél zajistit
\&innou kontrolu pfi provadéni vybérovych fizeni, kterd vyhlasuje MC. Rada
tento navrh zamitla a odvolala se na pravni stanovisko advokétni kanceldfe, kde
je zdtraznéno, Ze &innost kontrolntho vyboru by méla byt pouze nasledna, a
v tomto stanovisku zérovenl nedoporudila, aby ¢lenové kontrolnfho vyboru se
udastnili vybérovych fizeni, ktera MC vyhlasuje.

Domnivam se, aby kontrola byla 0¢innd, 7e nen{ mozné ji vykonavat
pouze nasledné. Myslim si, Ze neni rozumné, abychom nejprve nechali dojit
k n&jakému rozhodnuti, které je chybné, pfipadng aby vznikla i $koda z tohoto

rozhodnuti, pak jej kontrolni &innosti odhalit a potom tuto Skodu né€jakym
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zplisobem napravovat. Myslim si, Ze kontrola by méla probthat prabézné a Ze
kontrolni vybor by se m&l udastnit pii vybérovych fizenich jako pozorovatel.
Spnénim navrhu, ktery mate pfed sebou, se zajisti, Ze zastupitelstvo bude
mit ptehled o &innosti rady, pfispéje to k veét3i otevienosti a také to piispéje
k lepsi kontrole vykonu samostatné pisobnosti v MC. Proto tedy navrhuji toto

usneseni a doporuduji, aby ho zastupitelstvo schvalilo.
Starosta Ing. Lochman: Ano, pfectéte usneseni prosim.
Mgr. Arnotova: Zastupitelstvo MC

1) povétuje kontrolni vybor

1. pfedbé&znou i naslednou kontrolou dodrZovani pravnich predpisi radou
MC Praha-Cakovice;

2. kontrolou obsahu navrhil smluv sjedndvanych MC Praha-Cakovice
v samostatné plisobnosti pfed jejich predloZenim radé€ MC Praha-Cakovice ke
schvaleni;

3. pfedb&Znou i nislednou kontrolou vyhlaseni, prib&hu a vyhodnocovani
vyb&rovych fizeni vyhlaSovanych MC Praha-Cakovice, zahrnujici piitomnost
povéfeného Clena kontrolniho vyboru pfi otevirdni obalek, hodnoceni a

posuzovani nabidek a rozhodovani o vysledku vybérovych Fizeni.

2) uklada radé MC Praha-Cakovice, aby kontrolnimu vyboru poskytla pfi pInéni

jeho kontrolnich ukolt veskerou soucinnost.
Starosta Ing. Lochman: D&kuji. Otevirdm rozpravu. Pan Ing. Jelinek.

Ing. Jelinek: VaZeny pane starosto, vaZeni kolegové, vaZeni pritomni, j&

jsem predsedou kontrolniho vyboru a pfedné vds mohu ujistit, Ze samoziejme
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kontrolni vybor bude s plnym nasazenim a do roztrhani t&la pracovat na viech
ukolech, které nam uloZite.

Dale. SlySeli jsme tady usneseni, které navrhuje pani Amotova, a také
zdvodnéni tohoto usneseni. Ale, pani Arnotovd, tady ziejm& maéte né&jakou
Spatnou komunikaci s panem Stefanidem, ktery je Clenem kontrolntho vyboru.
Prosim vés, na kontrolnim vyboru jsme na prvni schizi diskutovali o mo¥nosti
pritomnosti Elena kontrolniho vyboru u vyb&rovych fizeni, u otevirani obalek,
pri hodnoceni. A mné€ byl uloZen tkol, Ze mdm zjistit moZnosti. Tyto moZnosti
jsem zjistoval prostiednictvim pani tajemnice u pana advokata Chytila z toho se
potom odvozovaly tyto dva papiry, které vy tady piikladate k této zpravd. Ja
jsem se stimto zcela spokojil, také pro¢ ne, a predpoklédal jsem, e o tom
budeme diskutovat dale, ponévadZ stanoviska byla zcela zamitava, na dal§im
druhém jednani kontrolniho vyboru. Tam oviem pan Stefani® piidel se svymi
usnesenimi a uZ nebylo v podstaté o &em diskutovat! Nikdy se rada timto

nezabyvala a pan starosta nic nezamitl.

Mgr. Arnotova: J4 jsem s panem starostou o tom mluvila a on mi to tak

rikal.

Starosta Ing. Lochman: A o dem? (O stanoviskul) Ne, ja Zadné

stanovisko neznam. Jaké stanovisko?

Mgr. Arnotova: To, co je k tomu prfiloZeno od advokatni kanceléfe.

Ing. Jelinek: Ja bych poprosil...

Starosta Ing. Lochman: Promiiite, pane inZenyre. Nechal jsem se undést.
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Ing. Jelinek: Aby se rada zabyvala, tak by musel radu nékdo poZ4dat. Ja
jsem to rozhodné nebyl a nevim, Ze by to udélal n&kdo jiny. TakZe to je, prosim
vas, k tomu tietimu bodu a jeho odivodnéni. Je to omyl. Ale samoziejmé je to
dale k diskusi.

Ale prosim vas, hlavng bych se vas zeptal: Vy tady piSete v prvnich dvou
Castech usneseni — predbéZnou i néslednou kontrolou dodrZovani pravnich
predpistt radou MC Praha a kontrolou obsahu navrhd smluv sjedndvanych MC
Praha-Cakovice v samostatné piisobnosti pfed jejich pFedloZenim radé MC
Praha-Cakovice ke schvéleni. J4 si nedokaru predstavit, jakym zplsobem
bychom méli pfedb&Zné kontrolovat. Byla byste tak laskava a mohla byste nam

to vysvétlit? Dékuji.

Mgr. Arnotova: Stené jako nasledn&! Ja si myslim, Ze kontrola milZe
probihat stejné jako probiha nasledné. Prosté se sezndmite se smlouvou a miZete

se k ni n€jakym zpiisobem vyjadfit. Nevim, jaky je v tom jiny problém.
Starosta Ing. Lochman: Ano, panc magistfe, prosim.

Mgr. Chytil: MGZu technicky? Tam je pravé problém, co dal! Ona se s ni
seznami a co bude dal? Ona da pokyn radé¢, aby tu smlouvy opravila? To by

zasahovala do vykonné ¢innosti! Seznami s tim zastupitelstvo? Ale co bude dal?

Mgr. Arnotova: DileZité uZ je to, Ze na to upozorni a zastupitelstvo se
pak tfeba na to miZe zaméfit. Pokud neupozorni, zastupitelstvo o tom nevi a
nemlze Cinit. Samoziejmé vim, Ze vtom stanovisku jste psal o rozhodovaci
pravomoci, to samoziejmé kontrolnimu vyboru Zadnym zplisobem nechci

prisuzovat, ma to byt pouze stale ¢innost kontrolni.
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Mgr. Chytil: Tady zazn€lo od jednoho zastupitele upozoméni na to, ze
vykonné orginy tady nesou odpovédnost i trestnépravni. V okamziku, kdy
kontrolni vybor zafne zasahovat do <Cinnosti vykonnych organl, ponese
samoziejmé spoluodpovédnost i v této otdzce. Opravdu to rozliSme! RozliSme
pojmové kontrolu jako &innost, kterda nasleduje po jednotlivych tkonech.
Jednotlivé tkony jsou v néjakych fazich, ale nemiiZete chtit, aby pfedtim, nez
bude tieba ndvrh smlouvy udélan, aby kontroini organy do toho né&jakym

zpusobem zasahovaly!

Mgr. Arnotova: Ne pred navrhem smlouvy. Ale aby se seznamila s tou

smlouvou!

Mgr. Chytil: To je pravé problém s piedbéznosti. Pfedb&Zné& kontrolni
organy nemohou nic délat! Opravdu nemohou.

A druhd véc. Ja skuteéné chapu snahu o to néjakym zplisobem zveiejnit,
zdemokratizovat, dat vefejnosti informace o tom, co se dé&je ve vefejnych
zakazkach, ale probih chrafime se toho, aby osoby, které nemaji co délat u
otevirdni obalek nebo ujednani hodnotici komise, se tam nachazely. To si
zadé&late na stralivé problémy! Kazdy, kdo neuspéje ve vybérovém fizeni, toto

napadne jako prvni véc! Opravdu bych byl velmi opatrny.

Mgr. Arnotova: Ja jsem piednesla svilj ndzor a za nim si stojim.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji. Tady se hlasil do rozpravy pan Mgr.

Slavik.

Mgr. Slavik: Zasadn€ nesouhlasim s tim, co zaznélo z Gst pana Mgr.
Chytila. Jde o to, tak jak o tom hovoiila Katefina, Ze pfedbézna kontrola pfece

znamena, Ze kontrolni vybor bude mit moznost védét, co se chystd. Bude-li mit

67



tuto mozZnost védét, bude schopen efektivnim zplsobem plnit svoji kontrolni
povinnost. Bude védét vEas a bude schopen pfipadné informovat zastupitelstvo a
pfipadné konat zplGsobem, ktery mu ukladd a také pfedpoklada zakon. To je
piedbéZna kontrola!

Pokud jde o pfitomnost osob u otevirdni obdlek atd. V Zadném ptipadé
nesouhlasim s nazorem, Ze by se jednalo o vadu vybérovych fizenf. Opét se tady
jednd o kontrolu pribéhu vyb&rovych fizeni, kdy zpovahy veci problémy
mohou nastavat pravé v situaci, kdy dochazi k rozhodovani, k otevirani obalek,
k hodnoceni nabidek, a bude-li u toho pfitomen kontrolni organ, bude mit
informace pfimo takiikajic z prvni ruky, protoZe nasledna kontrola téchto tkontll

je v podstaté vyloudena!

Starosta Ing. Lochman: (Pfechazi k fenickému pultu.) Pratelé, musim
na to reagovat. Nevidim Zadny problém byt kontrolovan. Je to sprdvné.
Zastupujeme tady vetejnost. Problémem jsou dv& véci. Chépu, Ze CMT a vibec
prostiednictvim svym kumpanti potfebuje zasahovat do rozhodovaci, nikoliv do
kontrolni funkce. Tady pod maskou kontrolni je rozhodovaci! Ano, je to tak! Co
udélate? Komu pisknete? Komu zavolate? Co uvidite? V tomto sméru podle
mého nazoru a soudu je to navic Spatné navrzeno, Ze Elenové, ktefi by méli byt u
vybérovych fizeni, a at’ jsou, ja to vitam, budou legitimizovat nade vyb&rové
fizeni, v pofadku (p. Hruby: monitorovat!) — klidn€ monitorovat, pane Hruby,
ale ne z kontrolniho vyboru! Vy budete kontrolovat nasledné va$i ¢innost? Vy
jste monitoroval a pak budete kontrolovat i vase monitorovani? Nesouhlasim!

Bod &islo 2, ktery mé v tom textu trochu znepokojuje, je tzv. presumpce
viny. My tady fungujeme — na zéklad€ toho, co tady bylo prezentovino — na
zékladé presumpce viny. My uZ jsme vinni ze vSechno, aniz jsme otevieli

obalky! A to v tom textu je citit a to mi, musim fict, skutecné vadi.
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Bod &islo 3. Odpovim na seznamovén{ z rady a odmitnuti, co Katka tady
tikala. V Zadném piipadg se tak nestalo! Rada se v Zadném piipadé neseznimila
s jakymkoliv materialem, ktery by odmitla, a pokud ses mé& ptala, jestli jsem
reakci pana Mgr. Chytila vidé€l, ano, vidél, protoZe ji dostdvam vSechno
pfeposilano.

Mgr. Arnotova: Vidyt jsme se o tom bavili...

Starosta Ing. Lochman: Ale bavili jsme se o tom kdy?

Mgr. Arnotova: Na té posledni schiizce.

Starosta Ing. Lochman: A o &em jsme se bavili? O funkci kontrolniho

vyboru? A k ¢emu jsme dospéli?

Megr. Arnotova: Dospéli jsme ktomu, Ze jsi dostal stanovisko od

advokatni kanceléfe...

Starosta Ing. Lochman: To jsem ptecetl, ano.

Mgr. Arnotova: A 7e s tim souhlasis...

Starosta Ing. Lochman: Ne, to jsem v Zivoté nemohl fict! V Zivote ne.
To bych tady nevystupoval, kdybych s tim souhlasil! J& souhlasim s kontrolou,

ano, to fikam, ale ne s timto postupem.

Megr. Arnotova: Ne, s tim stanoviskem, ze souhlasis.
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Starosta Ing. Lochman: Stim stanoviskem od pana doktora ano,
protoZe kontrolni €innost je kontrolni, nikoliv rozhodovaci. Dékuji. (Vraci se
zpét na své misto.)

Pan Mgr. Chytil.

Mgr. Chytil: KdyZ si vezmete material, co piedloZila panf magistra, tam
je odkaz na zdkonnou Gpravu o hl. m. Praze. J4 to budu citovat, co zadkonodérce
chtél. Zakonodarce chtél, aby kontrolni vybor kontroloval plnéni usneseni
zastupitelstva a rady, kontroloval dodrZovani pravnich predpist ostatnimi
vybory na tliseku samostatné plisobnosti a plnil dalii Gkoly, kterymi jej povéfi
zastupitelstvo hl. m. nebo zastupitelstvo MC.

Ano, samoziejmé pod (feti ¢4st si mUzeme podfadit cokoliv, ale vili
zakonodérce bylo hlavné provadét kontrolu usneseni rady a zastupitelstva.
Jenom chci fict, co byla vile zdkonodarce. A samoziejmé je potieba pravni
predpisy nejen vykladat podle doslovného znéni, ale i podle zaméru. A znova

fikam, predbézna konirola je zasahovéani do vykonné Cinnosti!

Starosta Ing. Lochman: Dékuji. Pane Hruby, pojd’te k mikrofonu

prosim.

Pan Hruby: Musim k tomu fict zdsadni véc a sice to, Ze nevim, jestli to
bylo pravni stanovisko pana doktora Chytila, ale naprosto zcela se li§i od
pravniho nazoru opét Ministerstva vnitra, odboru dozoru a kontroly, ve svém
stanovisku 105, kde nic nebrani, nic nevyluuje, pfimo naopak! Jestli si dobie
pamatuji, tak pan Chytil tam nedoporuduje vam, pane starosto, aby &lenové
kontrolniho vyboru mohli monitorovat. To je zcela v rozporu stim, co ffka

Ministerstvo vnitra ve svém stanovisku!
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Starosta Ing. Lochman: Dékuji, pane Hruby. Katka, ano.

Mgr. Arnotova: Ja jsem chtéla jenom jes§té reagovat na to, co fkal pan
starosta. J4 jsem rozhodné timto ndvrhem usneseni nechtéla piedjimat, nebo
z toho textu to myslim ani nijak nevyplyva, Ze by tady nékdo délal chyby nebo
uZ jsem védéla, Ze ted’ déla chyby a Ze ho za to chei honit. J4 timto navrhem
jsem chtéla zajistit, aby zastupitelstvo bylo dostate¢né informovano o tom, co na
radnici probiha, abychom méli informace, podle kterych se miZeme dale
rozhodovat a posuzovat celkovou €innost radnice. Rozhodné to neni né&jaky hon
na soucasné vedeni proto, Ze jsme skon¢ili v opozici. Tak to neni mysleno.

A JeSte jak jsi fikal o tom vybé&rovém fizeni, tak opét nevim, jakym
kumpanim bychom méli volat. Opét je to snaha zilastnit se toho Fizeni a vadét,
jak probihalo. V Zadném pfipade nezasahovat do rozhodovacich pravomoci. To

nebylo cilem tohoto usneseni.

Starosta Ing. Lochman: De&kuji, Katko. Ing. MotyCka by chtél néco
dodat a pak j& se hlasim.

Ing. Moty¢ka: Ja jenom kratce. Nevim, jestli jsem to spravné pochopil.
Samoziejmé soublasim s tim, Ze kontrolovani mame byt. Ale co ja jsem z toho
pochopil, dostdvdm se do stfetu, Ze nam vznikne néjaka nadmérnd kontrola, a
jestli moZna opravdu, jak fik4 pan Mgr. Chytil, budete pfitomni nebo mozZna se
podilet na té exekutivni ¢asti moct, pak si to navzajem zkontrolujete, mnég
piipadd, ze v podstaté budete kontrolovat sami sebe, tim padem mi tady vybiha
potom mySlenka, kdo bude kontrolovat potom kontrolni vybor? Tim padem si
zvolime mozna stinovy kontrolni vybor, ktery zkontroluje praci kontrolniho
vyboru, ktery sam byl pfi tom rozhodnuti, sdm sebe zkontroloval, a kdo je tedy

zkontroluje? To je tedy mij ndzor, nebo myslenka, kterd mi pfisla...
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Starosta Ing. Lochman: D&kuji. Hlasim se do rozpravy. (Prechazi
k fe¢nickému pultu.)

Musim fict, Ze je to milé sam se hlasit do rozpravy. Jak fikém, pfemysleli
jsme o tom, abyste vy zastupitelé mohli provadét kontrolni ¢innost, protoze je
naprosto legitimni, a na druhou stranu zachovat integritu naScho kontroiniho
vyboru. Tak jsme prisli k jedné skuteénosti a j& bych rad, aby navrhova komise
to vzala jako protinavrh k tomuto usneseni. Milj protindvrh zni:

Kontrolni vybor nominuje 10 osob star§ich 18 let s trvalym bydli§t€m
v MC Praha-Cakovice, které budou mit dévéru kontrolniho vyboru, a ziastni se
vZzdy po jedné osobé vybérovych fizeni organizovanych MC Praha-Cakovice.

To je milj protinavrh. DEkuji. (Vraci se na misto.)

Chce nékdo do rozpravy? (Nikdo se nechldsi.) Myslim, Ze miZeme
piistoupit k hlasovani. Asi budeme hlasovat o protinavrhu jako o prvnim. Kdo je

pro protinavrh, ktery... Pardon?

Mgr. Slavik: P&t minut pauza prosim!

Starosta Ing. Lochman: Dobte. P&t minut pauza.

(Kratka prestavka.)

(Po prestavce.)

Starosta Ing. Lochman: Damy a panové, vaZeni kolegové, kolegyné,
piistoupime k hlasovani o protindvrhu. (P. Hruby se hlasi.) Pane Hruby, uz
pristoupime k hlasovan{ — poprosim!

Protindvrh, usneseni jsem predetl. Chee ho jedt€ n&kdo piecist? (Ano.)

Tak ja ho zopakuji.
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Kontrolni vybor nominuje 10 osob star§ich 18 let s trvalym bydli$tém
v MC Praha-Cakovice, které budou mit dGvéru kontrolntho vyboru, a zicastni se
vzdy po jedné osob& vybérovych fizeni organizovanych MC Praha-Cakovice.

Pfistoupime k hlasovani. Kdo je pro toto usneseni? 15 je pro. Kdo je
proti? 4 jsou proti. Kdo se zdrZel hlasovani? 2.

Konstatuji, Ze usneseni bylo pfijato.

Dostal jsem doporudeno od pana Mgr. Chytila, abychom hlasovali i o
navrhu pani Katky Arnotové, coZ znamend, jelikoZ se tyto dv¢ véci uplné
neneguji, Ze pfistoupime k hlasovani o usneseni pani Katky Arnotové.

Kdo je pro? Pét. Kdo je proti? Devét. Kdo se zdrZel hlasovani? Sedm se
zdrzelo hlasovani.

Konstatuji, Ze ndvrh usnesen{ pani Mgr. Arnotové nebyl piijat.
Postoupime tedy k dal§imu bodu, a to je

10.
Obytny komplex Cakovicky park

Poprosim pana Stefanide. D&kuji.

Ing. Stefanié: Dobry veder jedtd jednou. UZ je toho tady asi hodné.
Pokusim se byt stru¢ny v tomto usneseni, ale pece jenom méam to tu napséno na
tfech strankach. TakZe misto toho, abych tady rozvlekle vypravél, tak se to
pokusim piecist.

Divodem pro predloZeni tohoto usneseni, které za chvilku pieétu, je
skutednost, Ze v poslednich tydnech probiha jedndni mezi obCany sidlisté

Zamecky park, kde tedy bydlim, mezi méstskou ¢4sti, kterou zastupuje pan Ing.
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Vintiska v té€chto jednanich, a spolecnosti Byty Cakovice o Yefeni dopravniho
propojeni obou sidlist’.

V tuto chvili toto jednani sméfuje docela dobie k dohodé, jak by takové
propojeni mélo fungovat, a navrh tohoto usneseni vlastné€ je dalSim krokem
k tomu, aby tahle problematika byla feSena néjakym spravnym zpisobem,
spravnym postupem.

Pro obyvatele sidlisté U Zameckého parku projekt Cakovicky park, tak
jak se bude stavét, je pomérné problematicka a citliva véc. A doprava, kterd by
tam pfipadné propojenim vznikla, a s ndslednym propojenim potom dal na ulici
Tryskovickou, je velkou obavou, kterou sdili i velka vétSina lidi. Tady probéhla
pied tydnem diskuse, ktera relativizovala mnoZzstvi téch lidi. J4 jsem si tedy jesté
proSel sidlist€, bavil jsem se s kaZdym, koho tam znam, a feSil jsem to jeste
jednou, abych se ujistil, Ze skutecné pohled lidi na to takovy je. V zasad¢ jsem
nezaznamenal Zadny nizor, ktery by néjakym zpilisobem byl pro to, aby tam to
propojeni bylo pro automobilovou dopravu.

A ted’ asi, abyste védéli, o em budu povidat, prectu usheseni a pak se
pokusim vysvétlit to, co za tim v§im je a kam tohle usneseni sméfuje.

ZMC uklada starostovi vyvolat jednéani s Byty Cakovice — ted’ jsou tady
[Ca a DICa, to kdyZ tak potom pieétu znova — vypustit zavazek Byty Cakovice
vybudovat na pozemcich, kterych se to tykd, pozemni komunikace spojujici
ulice Hakenova, resp. Blachutova sbudoucimi komunikacemi v rdmci
budouciho Obytného komplexu Cakovicky park.

Vysvétlim to. Jednd se o to, Ze planovano je ve smlouvé, kierd je
uzaviena, Ze ztoho bude silnice pro b&Zny provoz automobilové dopravy. A
tohle pravé sméfuje k tomu, aby tam ta komunikace nebyla pro auta.

Déle: zavéazat Byty Cakovice vybudovat na pozemcich, které se toho
tykaji, chodnik pro pési spojujici ulice Hakenova, resp. Blachutova s budoucimi
navazujicimi chodniky pro p&§i vramci budouciho Obyiného komplexu

Cakovicky park.
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Tady za zminku stoji, Ze stavajici projekt Cakovicky park vibec nefedi
zplsob, jakym se budou novi obyvatelé, ktefi se tam nast€huji, dostavat na
méstskou hromadnou dopravu. Developer predpoklada, Ze budou chodit do ulice
Schoellerova, byt je to tam daleko dal, nebo p¥padn€ az Uplné na ulici
Cukrovarskou. A do zastdvek, které jsou na tomto sidlisti, Ze budou chodit pres
naSe prikopy, které jsou tam pro odvodnéni. Pomérné absurdni!

Bod c) zavézat Byty Cakovice, aby se zdr¥ela jakéhokoliv primého
napojeni ulice Marie Podvalové na staveniStni ¢i jakoukoliv jinou komunikaci
v ramei budouciho Obytného komplexu Cakovicky park a aby pfijala opatfeni
vylucujici staveni$tni dopravu souvisejici se stavbou Obytného komplexu
Cakovicky park ulicemi Maric Podvalové, Marty Krasové, Hakenova a
Blachutova.

Ulice Marie Podvalové je v tom také kriticka, protoZe jakmile se propoji
sulici Tryskovickou a nasledné od budované cesty, kterda povede kolem
Baumitu, v tu chvili se z toho stane nadherna zkratka pro vSechny, co pojedou ze
zadnich Casti a v8ech ostatnich sidlist, a je velkd obava, Ze tam bude jezdit
hodné aut. Je sice pravda, Ze béhem stavby tam bude kyvadlovy semafor a bude
to relativné ztizeno, ale postupné se ztoho mulZe stat velice dobra cesta i
v rannich hodindch, kdy vétSina lidi, ktefi jezdi, budou jezdit kolem Globusu
potom, protoZe standardné lidé s auty nejezdi ted’ ulici Schoellerovou a nasledné
pfes piejezd, ale berou to zadem a jedou potom pFes parkovi§i¢ Globusu. A
timto zplsobem by se vytvofila naddherna cesta a lidé bydlici ve stavajicim
sidli§ti by na tom byli dost §patné.

Druhy bod usneseni je: pfedlozit zpravu o vysledku jednani s Byty
Cakovice a piipadny navrh dodatku ke smlouvé o spolupraci, uzaviené mezi
méstskou Gasti a Byty Cakovice, predloZit zastupitelstvu na jeho nejblizsim
zasedani.

Druhym bodem je, Ze si zastupitelstvo vyhrazuje rozhodnuti o schvaleni &

neschvaleni ndvrhu dodatku ke smlouvé o spolupraci, uzaviené mezi MC Praha-
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Cakovice a Byty Cakovice, 4 0 piipadném povéieni starosty MC Praha-
Cakovice k jeho podpisu.

Jde o to, aby obcané, kterych se to hlavng tyka, mohli na zastupitelstvu
slyset, k Cemu se to jedndni nakonec dopracovalo. Na vysvétlenou jests jednou
rikam, Ze uklada starostovi vyvolat jedndni, nikoliv, Ze ho tikoluje, aby dosahl
toho, co tady v tom je napsano. Je to o jednani a je to o tom, Ze smlouva, kterd
Fe§i souasnou spolupraci s Byty Cakovice, neumoZiiuje toto realizovat. A je
tfeba sepsat k tomu dodatek a dovést to po pravni strance ke spravnému
vysledku, aby byl pro ob&any Cakovického parku jasnou zarukou, Ze k tomu
automobilovému propojeni nedojde.

A ted” se dostdvam k vécnému pohledu. Napojeni ulic je FeSeno béhem
celé stavby. Stavba by méla trvat priblizné 5 let, moZna vic, protoZe prodejnost
téch bytd je velice komplikovana. A béhem vystavby by novi obyvatelé prvnich
domt, co se tam nastéhuji, méli jezdit komunikaci kolem Baumitu a do ulice
Tryskovické. Takhle to planuje developer. Jak to bude redlng, to si neumime
piedstavit, ale je to pro nas trosku takova tajenka.

A jest€ bych ekl pozadi k tomuto, faktickou stranku véci, pro¢ viibec
takovéto jednani mohlo nastat. Za lidi v UZP jsme podali, konkrétné ja a Jifi
Slavik, namitky proti stavebnimu fizeni a odvolali jsme se proti vysledku
stavebniho Tfizeni, ¢imZz developerovi nebylo vydino pravomocné stavebni
povoleni. Developer v tuto chvili nemiZe zadit stavét a z tohoto divodu se na
nas obréatil, abychom své namitky a odvolani stahli a Ze oni nam vyjdou vst¥ic.
TakZe jednani neni o n&jakém nafem nétlaku na MC nebo na developera, ale je
vyvolano pravé developerem, ktery se ale citi byt tou smiouvou natolik vazan,
7e nechce do ni vstupovat, pokud se na tom MC neusnese.

Je$t€ musim fict, Ze pro obfany takovyto dodatek ke smlouvé je porad
Jeste takovy bianco Sek, protoZe furt neni jisté, Ze i kdyZ se takovyto dodatek
udéla, Ze skutecné tam bude jenom pési napojeni, Ze tam v budoucnu nebudou

silnice a nebudou tam vesele jezdit auta. Nicméné pan Ing. VintiSka spolu se
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mnou na tomto pracuje, pracuje i se spolednosti Byty Cakovice a v tuto chvili
jsou na stole navrhy, jak by se to tam fe§ilo, protoZe zdmérem MC v tomto
napojeni je to, aby tam byla vybudovana za penize developera zpevnéna &ast
komunikace, aby tam v budoucnu, bude-li ta silnice jakymkoliv zplsobem
chiéna, coZ si neumim pfedstavit, ale budiz, aby tam mohla byt vybudovana.
Tudiz developer v ramci smlouvy je zavazén a tato smlouva funguje uz vlastng
tii roky, Ze tam vybuduje toto propojeni, ale obCané chtéji, aby to bylo pouze
pro pési. Takze duch dohody je takovy, Ze developer za penize stanovené ve
smlouvé tam postavi zaklad té cesty, misto silnice tam bude pouze cesta pro p&si
a pro cyklisty a timto zplisobem dojde k tomu, Ze bude-li jednou cht&no mit tam
silnici, tak se k ni bude moct piistoupit bez néjakych velkych nakladd.

Dalsi podstatnou skuteénosti je, Ze kdyby se tam to silniéni napojeni
realizovalo, tak jsou tam problémy jak s parkovacimi misty, kterd by
pravdépodobné zanikla, a velmi podstatnym faktem je, Ze ty ulice jsou obytné
zony. A kdyZ se tam navede takovato doprava, musi se tam vybudovat chodniky
a takovato véc zase znamena dalsi Gbytek parkovacich stani a hlavné ohroZeni
bezpecnosti lidi, ktefi vlastné v tuto chvili chodi po silnici asfaltové, misto po
néjakém rozumném chodniku.

Véiim tomu, Ze tento navrh je konsensem, ktery podpofi i rada, protoze
vznikd 1 v zasadé€ ve spolupraci s radou a neni ni¢im proti ni¢emu. Je to skuteng
snaha o to, aby ob&ané a UZP v&déli, e jejich ptipominky jsou brany vazné a ze
tedy se miZou spolehnout na to, Ze pokud se dohodneme — jak zastupci UZP, tak
rada, tak Byty Cakovice — Ze to tak skuteénd dopadne. U jsem se do toho
moZna troSku zamotal, takze dékuji za pozornost, a pokud budou néjaké dotazy,

jsem piipraven.

Starosta Ing. Lochman: Pane inZenyre, dékuji vam. Pan Jelinek se hlasi.
Pan Ing. Jelinek a pak se hlasi pan Ing. Vintiska. Pak se hlasi Ilona Bervicovd a

pan Ing. Svarc. Vidim, Ze debata je skutecné zajimava.
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Ing. Jelinek: VaZzeny pane starosto, vaZeni kolegové, vazeni piitomni, ja
bych mé&l nejprve technickou piipominku. Podle v8ech jednacich fadu, a jd uz
jich pamatuji hodné&, za materidly v zastupitelstvu odpovida pfedkladatel a
materidly maji byt jasné, piehledné a vypovidajici.

Vy jste nam tady dal obsahly text, k tomu n&jaké mapky. V textu, kdyz
jsem se ho pokousel studovat, tak jsem zjistil, Ze fam je napsano: Hakenova,
Blachutova, ulice M. Podvalové, ale kdyZ jsem se dival do mapek, absolutné nic
takového! Nikde jsem nenagel zagkrtnuto éervenou tuzkou: tady to ma byt, tady
to nechceme, nebo tady to chceme a kam to md vést! Nic takového tam neni!
Prosim vés, pristé tyto véci néjak udélejte 1épe!

Potom déle. Prosim viés, tady jsme slySeli, pro€ by tam to propojeni byt
nemélo. ZvaZovali jste tieba také néjaké bezpe€nostni hledisko? Co kdyZ tieba
bude zemétieseni, spadne tam letadlo, vypukne poZdr néjakého velkého
rozsahu? Pokud tam bude propojeni, tak podle mého ndzoru pak tam hasi¢ska
auta mohou jezdit. A kdyZ tam ncbudou moct jezdit a n€co takového se nedej

boZe stane, pak nds v8ichni prokleji, Ze jsme to tady zapichli! Dckuji.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji panu Ing. Jelinkovi za poznamku. Pan

Ing. Vintiska se¢ hlasil, pak Ilona Bervicova, pan Ing. Svare.

Ing. VintiSka: Dobry veder. Ja se pfizndm, Ze mé ndvrh tohoto bodu
pfekvapil, protoZe si nemyslim, Ze je pokralovanim naSich jednéni. Jednak
jedname nyni o navrhu n&jakého kompromisniho feSeni, které by bylo pfijatelné
pro ob& strany. Projektant developera pfipravuje riizné varianty feSeni propojeni,
které uvazuje v podstaté komunikaci pro pési. A my dneska tady bychom méli
schvalit vté &asti a) zruSeni podminky, kdy developer ma povinnost to

vybudovat na své naklady. To je jedna véc.
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A tam v &asti ¢) vyzyvame spolecnost Byty Cakovice, aby se zdrZela
jakéhokoliv napojeni, ale komunikace Marie Podvalové, resp. propojeni
s Tryskovickou Tedi uZ jiné projekty Gplné jiné spoleCnosti. Jeden z nich nabyl
pravni moci nékdy v roce 2009, moZnd v zafi, jeden n€kdy 1.12.2010 a je i
ndjaké rozhodnuti o zméng uZivani toho pozemku. Ted’ nevim piesné, jaka je
terminologie podle zakona, ale ta komunikace se smi uZivat — ta Cast, co je u
Kopretiny.

To znamend, myslim si, Ze &ast ¢) usneseni je Upln€ — samoziejmé
hlasovat se o ni d4, prog ne, ale je to uklddani podminky nékomu, kdo ji nemtze
splnit.

SnaZil jsem se piipravit vam zpravu, kterd samoziejmé je prezentovina
z mého pohledu, kdy n&jakym zplisobem vam popisuji — zastupitelim, co
nevédi, o co jde — jaky je vychozi stav, jak MC d¥fve piistupovala k celé této
lokalitg, a to nejenom k tomu stdvajicimu souboru, ale i k tzv. tfeti etapé, kdy
jedté difv, nez viibec M&K development zahdjilo vystavbu, kterou potom
pozdéji dostavovalo ING, tak byla zpracovana takova koncepce této lokality. A
byt tedy se M&K development a nasledné ING nedrZelo zcela této koncepee,
kterou si vytvofila méstska &ast, tak nicméné byly dohody o jednak budoucim
propojeni pies cukrovar, kdy na to existuje studie proveditelnosti, kterou M&K
development jedtd tehdy predtim, neZ pfedal projekt ING, vypracoval pro
méstskou &ast. Existuje fada daliich dohod o propojeni a dalo by se to urcité
dohledat v n&jakych zéapisech z mistnich Setfeni, kdy statni sprava tyto véci
fedila. TakZe v mé zpravé je tento vychozi stav popsan.

Pak jsou tady napsiny planované kroky tak, jak za MC jednam s panem
Ing. Stefani¢em. To znamenad, Ze MC mé urditd zdjem pokradovat v jednan{ se
zastupci vlastnik® bytl v celé lokalité s cilem nalézt néjaké kompromisni Feseni
a poZadavku na zamezeni prijezdu vyhovét do doby, nez bude ze strany

samotnych obyvatel z této lokality o to zajem projeven.
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Dale samoziejmé je z4jmem MC prevzit od vlastnika pozemki, kterym je
stale spoletnost ING, pozemky do majetku hl. m. Prahy a samoziejmé svéfend
spravy MC Praha-Cakovice, aby tam vibec ndco vybudovat §lo, alesponi ten
chodnik.

Pochopitelné naopak neméme zdjem ménit tu smlouvu, protoZe ona
neurcuje piesné, jakd forma propojenf ma byt. To znamen4, pouze dodatkem ke
smlouvé lze piipojit projekt, na kterém se spoleén& dohodneme. Neni nutné
smlouvu ménit. Ta hovoii o propojeni, ale jaké bude, to je velice pohodlné
vyiesit dodatkem.

Pak zde mate vté zpravé urity chronologicky piehled udalosti, které
jsem povaZoval za vhodné vam sdglit. A pak tu také mate pro vase rozhodnuti
argumenty jak pro propojeni, tak proti propojeni. Pro propojeni miZe byt
argumentem niZz8i zatiZeni ulice M. Podvalové v tiseku Blachutova-Tryskovicka
potom, co bude dobudovano jinym Zadatelem, spole€nosti M&K West,
propojeni s Tryskovickou ulici, protoZe pak je samoziejm& predpoklad, Ze i
stavajici cast lokality U Zameckého parku bude pouZivat tu krati cestu pies
cukrovar, nebot’ bude méné trpét na dopravni kolony. A diky tomu dojde
samoziejmé k zatiZent zejména v okoli domu D1 a v okoli Kopretiny.

Trasy, které budou pouZivény, kdyz se udéld n&jaka analyza dopravnich
cest, které¢ budou lidé vyuZivat, tak kdyZ bude realizovano propojeni, tak
samoziejme trasy jsou krat$i. To znamend logicky, dochazi k men$im emisim
z automobilll. Nicméné pfesto argumenty tady davam pro srovnani a trvdm na
tom, co jsem fekl pfed chvili, Ze samoziejm& zdmdérem MC je pokradovat
v jedndnich s nalezenim cile, ktery poZaduji vybrani zastupci vlastnik{i bytd.

To je asi ode mé& k tomu vSechno jako komentaf. Vic nebudu uvadét.

Starosta Img. Lochman: D&kuji panu Ing. VintiSkovi. Panf Bervicova,

pardon, pane Ing. Svarci, byla pred vami. Dejte pfednost damé! D&kuji.
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Pani Bervicova: Dobry vefer, ddmy a panové, ji jsem se chtdla zeptat
jenom pana Stefanile, jaky vzorek lidi to byl. J4 bych to vid€la jako
neprokazatelné a navrhovala bych tedy referendum. Pak by to bylo podle mé

spravedlivé. Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji pani radni Bervicové. Prosim pana Ing.

Richarda Svarce.

Ing. Svarc: Dobry veder. Ja bych jenom shrnul Gplné zjednoduSeng, co
stoji vtom navrhu pro obyvatele, ktefi neZiji v lokalité U Zameckého parku.
Nyni je tam sidhist€ nékolika budov a bezprostiedn& vedle n&j vznikne ve 3.
etapé obdobné velké sidli§té. A v navrhu, ktery navrhuje pan Ing. Stefanig, je, Ze
tyto funkeni sidli§t€¢ nebudou navzajem propojeny, i kdyZ spolu bezprostiedns
souvisi. Budou tedy propojeny pro pé&si, ale nebude tam moZna automobilova
doprava.

V diivodové zpravé se pan Stefanié odvolava na drtivou vét§inu mistnich
obyvatel. J4 tedy jsem také mistni obyvatel a miZu Fict minimalng za diim D3,
ze zadna diskuse s nami neprobihala, ani nevim, Ze by se n&jaka vedla na arovni
jednani vyborG apod. Nevim, nakolik je objektivizovdna podpora mistnich
obyvatel. Nehledé na to, Ze pii rozhodovéani o této véei bychom méli brat ohled i
na obyvatele budouci, ktefi tam pfibudou se 3. etapou. TakZe i kdyZ udélame
néjaké referendum, logicky bude obsahovat 50 % obyvatel, ktef] v této lokalit&

budou Zit. To je asi vSechno, co jsem chtél fict.

Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji, pane inZenyre. Ja bych cht&l jenom
malou poznamku. (Pfechazi k fe¢nickému pultu.)

Pratelé, toto t€ma je trochu ofemetné. Ja de facto lidi bydlici v soudasném
development-projektu, ktery se miZe pojmenovat jako ING, chapu. Stavi se

témér identicky projekt naproti, bude narlst dopravy, bude nériist aut, bude to
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samoziejmé¢ problematické a nepfijemné. Na druhou stranu se také déla
komunikace na druhou, ktera prejede Za Trati a bude dopravu zase oddalovat
7 druhé strany.

Mné se to nezda naprosto logické, aby tyto cesty byly oddélené. Bude to
soucasti jednoho komplexu. Tento komplex bude uceleny, 1 kdyz developerem
je pokazdé n€kdo jiny, ale pocateéni projekt byl podobny. A neni zadny divod,
aby tam cesty propojeny nebyly. Nema to logiku. Nikde se to ve sv&té nevidi, Ze
byste projizd€li mezi baraky a nejednou nemuZete, protoZe to nepojede dal.

J4 je chapu a musim Fict, Ze ¢lovek se musi ob&as ohlédnout také na nové
obyvatele, ktefi sem piijdou. Nevim, jestli soucasni obyvatelé ulice
Schoellerovy délali n&jaké navrhy usneseni, aby ulice Marie Podvalova nebyla
napojena na Schoellerovu (smich), ale myslim si, Z¢ to neni spravny systém.
Nicméné my jako radnice se snazfme vyhovét. A prvni bod jako fadny hospodar
— a mame to ve smlouvé o spolupraci - M&K development nam tu silnici
vybuduje zadarmo. Vite, kolik stoji metr silnice?! Vybuduje! Takze ta silnice
tam bude. V piipadé, 7e jeden den si viichni fekneme: jeZiSmarja, viak je to
logické, abychom tudy jezdili — moje manZelka chce do Globusu a ted musi
objizdét celou Schoellerovu, nebo zadni zase za Kopretinou, nestastné proto,
abychom si jeli nakoupit bochnik chleba.

Myslim, Ze to propojeni mé existovat. Hledali jsme kompromis a navrhli
jsme na$im kolegiim, Ze tu silnici vybudujeme, ale zatarasime. Zatarasime ji tak,
ze dodame sloupy, které budou omezovat prijezd na silnici. To znamenad, Ze pro
pési bude disponibilni, ale nebude zatim prijezdna. Ale ja tu silnici tam chei!
Pro¢ bychom ji tam neméli?

To je vse, co jsem k tomu chtél fict. Dékuji. (Vraci se na své misto.)

Pan Vintiska.
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Ing. Vinti§ka: Ja jesté povaZuji za nuiné uvést, ze spanem Ing.
Stefanidem jsme vid&li posledni variantu, kterou projektanti kreslili, tak ta

pocitala se zelenym pasem a s chodnikem. To jenom pro uplnost.

Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji. Nékdo se chce pfidat do rozpravy?
Date prednost dameé, pane doktore? (P. Cerny: Samoziejmé!) D&kuji. Pani

Heifmankova.

Pani HeFmankova: Hezky veder, damy a panové. Mé jméno je Ivana
Heimankova. Pedesildm, Ze nejsem Zadny dopravni expert, ale zda se mi, Ze
uvazuji nékdy logicky, byt Zenskym rozumem. Ale chtéla bych se zeptat —
nevim, kdo bydli v Obytném souboru U Zameckého parku z pant zastupiteli —
ale chtéla bych se jich zeptat, kdyZ se tam stéhovali, jestli se tam st€hovali

s védomim, Ze uZ tam nic nebude, nebo zda méli informaci, Ze tam néco bude.

Ing. Stefanié: Lhali ndm! Rikali ndm, Ze tam nic nebude.

Pani Hefmankova: A pak mi to pfijde trofku nefér k budoucim
obyvatellim. Oni piece také maji n&jaké prava, n€jakd piani, pieji si nckam se
dostat. Pfijde mi trodku nefér: ja uZ bydlim a ti, co pfijdou, ta at’ se n&jak zafidi.
To jsem jen k tomu chtéla fict.

A pak jsem chtéla Fict, mnohokrat tu zazn€lo, Ze bychom méli hledat
v rozpodtu Uspory. Podivejte, tohle je zrovna uZasna Uspora, Nékdo nam

vybuduje silnici a moZné, Ze z néj vymackneme i ten chodnik! (Potlesk.)
Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pani Hefmankova. Bylo to krdsnym

hlasem, musim #fct. To jsme tady je$té neméli dneska veer! Kdo se jesté hlasil

do rozpravy? Pan doktor Cerny.
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MUDr. Cerny: Musim Fict, Ze kdy? posloucham diskusi, které se
piiznam, Ze také moc nerozumim, protoZe neni dostatené zprezentovana, co se
tyCe mapy atd. Ale napadlo mé opét, v jakém jsme dédictvi byvalého vedeni
nadi radnice, jakym zplsobem naprosto necitelné tady zastavéla obec bez
absolutniho respektu k tomu, jaké budou budouci potieby obyvatel, ktefi se sem
nast&huji. A cenim si poznidmky pana starosty, Ze ve své dobé se nikdo neptal
lidi z centralni &asti Cakovic, co to bude znamenat, a7 tam budou jezdit dva
tisice a nyni dal$i étyfi tisice lidi Schoellerovou ulici, jakym zplsobem se tady
zati¥i Zivotni prostiedi. PIné je chapu a jsou to legitimni zplsoby obrany novych
obyvatel a opét miZeme jenom C&ekat, jaké legitimni zplhsoby obrany zvoli
dalgich 2,5 tis. lidi, ktef{ se nastéhuji do toho stisnéného prostoru, do dalSich
panelaki, které tady byvalé vedeni radnice de facto facilitovalo. UZ jenom treba
tim, jakym zptisobem se hospodafilo s vefejnymi prostiedky, kde 16 mil. 8lo na
to, aby se udélala stavebni komunikace. Chapu, Ze lidé ze sidlist€ se bran{ tomu,
aby tam projizdé&la pfes né stavebni doprava, kterd samozfejmée jim zplisobi, Ze
si budou kupovat holinky a budou mit strach o dé&ti, aby se néco nestalo atd.
Zkratka je to neciteinost v fizeni nai obce a pfipravme se na to, Ze toto bude
vystiidano dal§imi problémy, které vzniknou s tim, az se tam nastehuji dalsi lide

do tohoto prostoru. Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: Dekuji, pane doktore, za poznamku. Hlasi se
nékdo do rozpravy jestd? Pan doktor Marada. Pane Jelinku, vy jste se hlasil
také? Ne.

RNDr. Marada: Dobry veder je§té jednou. Nevim, jestli se mam
predstavit pro zdpis Mirek Marada nebo kumpdan. Ale chtél jsem se zeptat
nékoho zradnich, jaké jsou zaruky, Ze komunikace smérem ke Globusu
7 nového sidlidtd bude skutedné postavena a bude dostatené kapacitni. Problém

je totiz v tom, %e zaruky jaksi nejsou, pokud jsem dobfe informovén, ani se
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nejednd o projektu a stavebnim povoleni, takZe tady je riziko, e je§t8 dfive, ne¥
bude existovat néjaky tnik smérem ke Globusu, tak jediny mozny Unik bude
pfes to stavajici sidlifi€ smérem k T¥eboradiciim, a to by znamenalo, Ze nové
sidliSté celé bude projiZdét ulici Schoellerovou kolem poity a piibude tam denng
— Ja odhaduji, m4 to byt asi 700 bytd, tak dejme tomu, e skoro kazdy bude mit
auto. Umite si asi predstavit, jak to u posty bude vypadat! Tak¥e v tuto chvili
nejedname jenom o né&jakém sidligti, které sousedi se sidli§tdm, ve kterém u3
mimochodem referendum probéhlo, Ilono. Tam dostala nae kandidatka skoro
75 % hlasq, takZe myslim, Ze ho reprezentujeme dostateéné.

Prosim tedy o odpovéd’, jestli jsou n&jaké zaruky, jestli je ndjaké jednani
v planu, nebo uZ existuje o tom, Ze bude smérem ke Globusu vybudovéna
kapacitni komunikace, pfipadné jestli ztoho developera nevymadknout

premosténi trati. Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pane doktore, i za jemnou politickou
agitaci. Pan VintiSka 74d4 o tieti vystoupeni. J& myslim, ¥¢ mu to povolime —
tedy navrhuji povolit.

Kdo je pro, aby pan Vintiska vystoupil. (Optickd vétSina.) Dékuji,

odsouhlaseno.

Ing. VintiSka: Dékuji p&kné. Zaruka je jednak uzaviend smlouva o
spolupraci s developerem, kde se o tomto hovo¥i, a jednak je to i zdvazné
stanovisko odboru dopravy, ktery vydal své stanovisko s touto podminkou. A
predpokladam, Ze v kolaudaci by pfipadng uplatnilo tento sviij poZadavek jako
zdvazny. Tolik asi.

Byl jesté néjaky dotaz, pane doktore, v tom vaSem pHspévku?

RNDr. Marada: V tom pifpadé pfizndm, Ze se mi to nezd4 jako zaruka.

MiiZeme tedy hlasovat o usneseni ve smyslu, %e to propojeni sidlisf bude
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udélano az tehdy, kdyz bude existovat schidnid komunikace smérem ke

Globusu?
Ing. VintiSka: Urcité o tom hlasovat mtiZeme. (Smich a potlesk.)

Starosta Ing. Lochman: M4 je$ts ndkdo n&jaky komentaf do rozpravy?
Pan Hruby.

Pan Hruby: J4 mam jenom pfipominku. Pan Marada zminil premosténi
traté. K tomu se pan Vintiska vyjadiil, Ze by to stilo strainé penize, a j4 si
dovolim naséitat, co jsme uZ ted zaplatili a co zaplatime dal za pozemky — 16
mil. — a udrzba a likvidace pozistatki atd. Pied chvili jsme rozhodli o pen&zich

a bohuZel ted’ ¥ikéme, Ze penize nejsou na néco, na co u jsme je zbyteéng dali!

Starosta Ing. Lochman: Tady se hlisila pani Zast&rova. Chtla byste
vystoupit? Pojd’te k mikrofonu a kdyZ tak budeme hlasovat, jestli pani Zastérova
miiZe vystoupit.

Kdo je pro? (Optické vét§ina.) Dobte, dékuji. Omlouvam se, je to jednaci

fad.

Pani Zastérova: Dobry veler, damy a panové, j4 jsem chidla praveé
k tomu piemosténi, protoZe to uZ je zakresleno prakticky v Gizemnim planu, to
uz tam je, tak nevim, pro¢ se nerealizuje a proé MC nejde timto smérem, proc
stale Setfime developery, betonovou lobby a Setiime Jim penize, pfitom oni
jenom tady zastavuji bytové jednotky a prodavaji. A MC se snazi, aby méli co
nejniZ8i néklady namisto toho, aby realizovali své projekty tak, aby to pomohlo

stavajicim, ale i budoucim obyvateldim. Dékuji.
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Starosta Ing. Lochman: Danielo, j4 se jestd zeptim, aby co nejnizsi
naklady méli ti developefi? (Ano.) Tak to si pite, ¥¢ pokud tady budu j4, tak
rozhodné nejniz8i naklady nebudou mit. Maximalizuji #dimani developert
v tomto sméru. Dékuji,

Chee nékdo reagovat? Nikdo. Névrhova komise, m&li jsme néjaky
protinavrh? Neméli jsme Z4dny protindvrh. TakZe budeme hlasovat o nivrhu
usneseni pana Ing. Stefani&e.

Poprosim, kdo je pro toto usneseni? 5 je pro. Kdo je proti tomuto
usneseni? Sedm. A kdo se zdrzel hlasovani? 9 se zdrZelo hlasovani.

Konstatuji, Ze usnesenf nebylo pfijato.
Jdeme k dal§imu bodu. Pan doktor Marada.

11.
C‘asopis U Nas v Cakovicich

RNDr. Marada: Dobry veder. Jak pan Ing. Vintiska Zertoval o té slave,
uZ je toho asi trochu moc.

Mij navrh je velmi struény, jednoduchy. Piedpokladim, Ze by na ném
mohla panovat i shoda. Tyk4 se obecniho &asopisu, ktery se naposledy jmenoval
U Nas v Cakovicich. Rekl bych, Ze se asi shodneme, Ze vZdycky je na tom
¢asopisu co vylepSovat. MiiZu si snad dovolit drobnou kritiku minulych roénika.
Sam pusobim v nékolika redakénich radach, byt pravda odbornych casopisti,
které jsou trochu jiného &asopistl, ale myslim si, ¥e reference o politickém dénf
na radnici, o rozhodovani atd., vtom Gasopise byly prevazng prezentovany
ofima pani starostky. Myslim si, Ze v principu neni dobfe, kdyz zpravy
interpretuje pouze jeden &lovék. Casopis by mél slouzit jako platforma riznych
nazor. ME&l by byt pokud moZno obsahové vyvaZeny, nezavisly atd.

Samoziejme to ma potom piinosy, si myslim, nejen pro vzne$ené cile typu
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rozvo] obCanské spoleCnosti, ale je to samoziejmé informaéni médium, které
zlepSuje samotné radnici praci, kdyz zkratka vé&di v8ichni o informacich, co se
piipravuje atd., tak snadné&ji potom dochézi k projednavani viech bodi nejen na
zastupitelstvu atd.

Myslim si, Ze tento ¢asopis byl pomérné nékladny a ztratovy mj. proto, Ze
jestll si vzpominéte na stav inzerce, tak byl takovy monotématicky, celkovd
inzerce byla slaba. SvédcCilo fo o tom, Ze se sinzerenty asi nepracuje néjak
aktivng, ale pfedevsim asi, Ze pro né neni ani atraktivnim Casopisem.

Co tedy udélat, aby se nezévislost naSeho média, mimochodem placeného
ze spoleCnych pendz, podafilo zajistit a zlepSit atraktivitu jeho vyznéni?
Domnivam se, Ze predevs§im to musi byt nezavisla redakeni rada, kterd by se
méla ustavit k tomuto Casopisu. KdyZ rikdm nezavisla, tak by to mél byt organ,
ktery by mél podléhat zastupitelstvu, nikoliv pouze radé MC, kterd je orgdnem
pfevainé politickym, bych tekl, a zaroven sloZeni rady mimochodem prilis
neodréZi volebni vysledek, ktery jsme tu v Cakovicich v ¥jnu zaznamenali.
Proto si myslim, Ze by bylo rozumnéjsi pfenést zodpoveédnost budouci redakéni
do rukou zastupitelstva.

Kazdy Casopis miva néco jako sviij statut, ve kterém prave tyto principy
jsou zakotveny, kdo radu jmenuje, odvolavé, kontroluje atd. Toto je soudasti
naScho ndvrhu. Ja prejdu k jeho piectent:

ZMC:

1. uklada radd MC zpracovat a zastupitelstyu MC na jeho nejbliz§im
zasedani piedloZit navrh statutu asopisu U Nas v Cakovicich, zahrnujici
zejména:

1. vymezeni pravniho postaven! redakéni rady jako organu
vydavatele povéfeného rozhodovanim o obsahu dasopisu a
odpovédného vyluéné zastupitelstvu MC;

2. Upravu jmenovani a odvolavani Clenll redakéni rady vyluéné

zastupitelstvem MC na ndvrh &lent zastupitelstva MC.
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2. si vyhrazuje rozhodovani o schvaleni & neschvaleni nebo zménach ¢i
zruSeni statutu Zasopisu U Nas v Cakovicich a rozhodovéni o jmenovéni a
odvolévani &lend redakéni rady Sasopisu U Nés v Cakovicich.

Navrh zodpovédnosti je k rukdm starosty MC. Termin: do nejbliziiho
zastupitelstva. P¥ilohou je divodova zprava, kterou jsem zde vybérové citoval.

DéE&kuji.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji, pane doktore Marado. Ja se hlasim do
rozpravy. (Pfechazi k fe¢nickému pultu.)

Pratelé, dovolte mi, abych vam poreferoval o stavu &asopisu MC, ktery
vyvolava enormni zdjem, moZnd i v&t¥ ne? MC sama o sobd. Jak asi viichni
vite, v prosinci bylo vypsano vybérové fizeni na nového provozovatele, resp.
vydavatele. Pondélni rada uzaviela vybérové ftizeni a rozhodla o novém
vydavateli, a tim se stala spoleCnost JNT Media s.r.0., kterou mnoho z vas zna,
protoze je 1 vydavatelem listu Nag§ REGION.

S novym dodavatelem budeme vbudoucich 10 dnech pfipravovat
konkrétni napln Casopisu, jednotlivé rubriky a vhodnou formu. Myslim, Ze
kazdy znd kvalitni §éfredaktorskou praci pana Sercla, ktery je majitelem i
Séfredaktorem té spole€nosti. Odekdavame tudiz razantni zlepSeni informacnich
tokil a zpdsobil jejich formulace. Dalsi vyraznou vyhodou je, Ze jsme dosahli
markantniho sniZeni produkéni ceny naseho €asopisu a ta uZ pomalu konverguje
k nule. Omlouvam se, nechal jsem tabulky v kancelafi, ale samoziejmé budou
dostupné automaticky.

Jinak na§ Casopis je periodicky tisk vedeny v evidenci Ministerstva
kultury CR pod evidenénim &islem E14334 — jak by fekl Cimrman, lep$i podasi
jsme si nemohli pfat — ode dne 18.3.2003. Tento den do$lo k zépisu do
evidence. KdyZ vydavatelem je MC Praha-Cakovice a u obsahového zamé¥eni je
zapsano: obecni zpravodaj. Pokud bych mél odpovédét vyslovné na statut

Casopisu, pak predméiné periodikum je periodikem méstské &4sti Praha-
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Cakovice, o kterém rozhoduje rada MC, kdyZ z obsahového zaméteni, které je
uvedeno v evidenci Ministerstva kultury CR, vyplyvé, Ze by se mélo jednat o
periodikum plnici Glohu obecniho zpravodaje, tj. periodikum, ve kterém j sou
ob¢ané informovani o déni v obci.

Paragraf 103 odst. 4 pism. &) zakona €. 128/2000 Sb., o obcich, v platném
znéni stanovi, Ze starosta odpovidd za informovani vefejnosti o &innosti obce.
Ve zvlastnim pravnim pfedpise, ktery se tyka Prahy, tj. v zdkond &. 131/2000
Sb., o hlavnim mésté Praze, je ve smyslu § 97 odst. 1 ve vazbd na § 72 odst. 3
pism. g) — to je nadherné, snad kon&ime — stanoveno, ¥e starosta MC — &tu —
vykonava funkci hejtmana, pokud zakon nestanovi jinak. A mezi funkce
hejtmana kraje podle zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, v platném zn&ni, patii
podle § 61 odst. 3 pism. f) odpovEdnost za informovan{ ob&anii o ¢innosti kraje.

Co tedy ztoho vyplyvd? Lze tedy ztoho odvodit, ¥e starosta MC
odpovida za informovéni obdani této MC, to znamena vefejnosti, o Cinnosti
MC. Vydavéni gasopisu MC je v plné kompetenci rady MC, resp. starosty.
V nafem piipadé je navic rada MC sloZena ze viech politickych stran a sdruzeni
zvolenych do zastupitelstva. Na rozdil od pfedchoziho volebniho obdobi, kde
dominovala jedna strana, a tudiZ dominoval i jeden politicky nazor, via v
asopisu U Nas v Cakovicich. Z logiky véci tedy vyplyva, Ze tato situace
v soucasném slozeni se nemtlize zopakovat.

Pokud by se status nadeho periodika vlozil do rukou zastupitelstva, tak by
vznikl operativni problém v podobé Easovych fad a rozdild mezi vydavinim
casopisu a setkanimi zastupitelstva.

Navrhované feSeni je naprosto nestandardni a nevidim vném Zadny
piinos pro nasi MC. Poditam s tim, Ze navrhnu novou redakéni radu, ktera bude
sloZena z jednoho ¢lena kazdé politické strany a kaZzdého sdruzeni, a predloZim
seznam vybranych clenl redakéni rady k sezndmeni do pfi§tiho zastupitelsiva.

MiZete mi posilat navrhy.
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Mtj zadmér znite vdichni: oteviit i redakéni &ast pro konstruktivni
komentéfe, které budou opfeny o fakta. Razantn® viak odmitdm bulvarizaci
platku, v némz politické boje jiskii, stejng tak, jak odmitdm zneuZiti radninich
¢asopist k politické propagandé,

VaZené kolegyn€, vaZeni kolegové, navrhuji, abychom tento bod
programu neprijali, jelikoZ nepovede k Zadnému zlepSeni informovanosti
obCana, naopak pouze zatiZ{ zastupitelstvo, které by m&lo rozhodovat o daleko
dilezit€j$i naplni, a kaZdd politickd strana a sdru¥eni ma mo¥nost vydavat

vlastni platek. Dékuji. (Potlesk.)

(Vraci se na své misto.) Kdo se hldsi? Pan Mgr. Slavik.

Mgr. Slavik: J4 jsem si ten ndvrh pfedetl a i jsem poslouchal, co #ikal
pan doktor Marada. A piectu to znova — pro pana starostu. Navrh zni, ¥e se
uklada radg MC zpracovat statut a predlozit ho zastupitelstvu ke schvaleni.
Vtomto statutu ma byt vymezeno pravni postaveni redakéni rady jako organu
vydavatele povéfeného rozhodovanim o obsahu &asopisu a tiprava jmenovani a
odvoldvani Clent redakéni rady vyluéng zastupitelstver.

Nerozumim tedy tomu, pokud tady pan starosta plamenng hovofi o tom,
ze zastupitelstvo bude rozhodovat o tom, co v &asopise bude, nebo nebude.
Nerozumim tomu, Ze tady pan starosta hovoii o tom, ¥e¢ se nestihnou rizné
Casové souslednosti mezi vyddvanim Gasopisu a zaseddnim zastupitelstva,
protoZe to bude délat podle tohoto ndvrhu redakéni rada. Tento navrh smetuje
samoziejm¢ Kk tomu, aby sc zamezilo neblahé praxi, frekventované tedy
v minulych letech, kdy redakéni rada byla totoZna sradou MC. Toti% to je
nestandardni véc! To nemajf troufnu si el nikde! KaZda obec, kazda MC, ktera
vydava svij Casopis, se alespon snaZi udélat ten dojem, Ze jeji informaéni
médium je objektivni. Zd4 se zfejmé, Ze nade nova rada hodli v tomto smyslu
zistat ve stopach predchoziho zastoupeni vedeni na3i radnice a hodl4 si podrzet

moc nad asopisem beze zbytku.

91



Pokud fady pan starosta argumentoval viemi t&mi paragrafy o tom, co m4
nebo nemd fikat hejtman, kdo je hejtmanem, kdo je starostou obce podle zakona
o obcich a zdkona o krajich apod., ne Gplng jsem té argumentaci rozumél,
protoZe pro nas samoziejmé plati zdkon o hl. m. Praze a z n&j mj. vyplyva, Ze
zastupitelstvo si mlzZe vyhradit cokoliv, co nen{ pfimo zékonem vyhrazeno radg,
a je-li to vsamostatné plisobnosti. Vydavani Easopisu zcela nepochybné je
samostaina plisobnost a soufasn& neni vyhrazeno rad®, tim ménd pak
samozfejm¢ starostovi. TakZe ztohoto pohledu tento navrhu povazuji za
legitimni, za legdlni a také za dGvodny, protoZe ndm jde pfece o to, aby to byl
médium vyvazené a aby informace o &innosti nagi MC byly objektivni.

A Uplné na zaver musim Fict, Ze tato rada nenf sloZena ze viech subjekt,
které se ucastnily voleb! To tedy v Zadném piipadé tak neni! Jeden subjekt,

ktery se voleb také Gi¢astnil a ktery dokonce vyhral, poddva tento navrh.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pane magistie Slaviku. Ja bych také
pristoupil. (Pfechazi k fe€nickému pulty.)

Pratelé, jedné véci nerozumim. Jak miZeme tvrdit, e Casopis je
neobjektivni, kdyZ se jesté€ ani nevydal! (Pobaveni.) Ale budi?, nskdo je
vizionaf, vidi do budoucnosti. Budu to respektovat. MoZnd ma informace, které
nemam. Ja jsem fekl, Ze préveé pan, ktery si zaklad4 na objektivits, a myslim, Ze
nékteii z vas ho znaji — pan Sercl je velice dobry Séfredaktor a myslim si, Ze
skuteéné objektivng bude zhodnocovat celé déni v MC. A bude to z velké &asti
na ném. J4 si nemyslim, Ze rada MC m4a &as neustdle sledovat, co bude
v Casopisu. To ne! Ani psit ¢lanky. To je na vds viech. A samoziejmé je mi
jasne, co vadi. Tady vadi, a ja chépu ten sires, Ze pan Slavik asi nebude moci
piimo rozhodovat, co bude v Casopisu. To je logické. To je legitimni, ale to je
politika, to jsou volby!

Myslim si, Ze nezavislost je zarudena a volbou redak&ni rady tu

nezavislost zaru¢ime. Dékuji. (Vraci se zp&t na své misto.) Pan Hruby. Pardon.
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Ja si odsko€im na toaletu. Predavim oficidlng vedeni zastupitelstva tady panu

Vintiskovi. Dékuiji.

Pan Hruby: VéZeni, $koda, Z¢ musim vystoupit zplisobem, ktery
pravdépodobné nepomiiZe panu starostovi, ale v tomto smyslu uz bylo vydéno, a
to dozorovym organem magistratu, ktery konstatoval 15.2.2008 zhruba to, Ze
nafe soufasnd pravidla pro vyddvani mistntho tisku jsou diskriminagni.
Znamena to, Ze bychom tedy museli revokovat rozhodnuti rady, kterd souhlasf
s navrzenymi pravidly atd. To je prvni bod.

Ale druhou &ast vam tady myslim predtu: Skutednost, %e tato pravidla,
ktera si myslim, 7e¢ bychom méli revokovat, nebyla vydéna formou usnesen,
piestoZe byla. Cili magistrat predpoklada, Ze nebyla vydana formou usneseni.
Fakt plyne z prozaického divodu spocivajiciho v tom, ¥e rada MC a redakéni
rada periodika pfedstavuji dva zcela odli$né a na sob& nezavislé subj ekty, a to i
pies to, Ze jejich persondlni sloZeni se mi¥e shodovat, jak je tomu v tomto
piipadé. Ale ted pozor! Vymezeni toho, co vydavatel nechce a nebude
publikovat, zaleZi za normaélnich okolnosti vyhradn& na jeho uvaZeni. Avsak
v situaci, kdy je periodikum vydavano za vefejné penize, musi byt rozhodovéni
v této sfeére, tedy rozhodovani o tom, co zvefejnéno bude & nebude, kontinualni

a v&ené konzistenini, nebot’ v opatném piipadé by $lo zcela jist® o diskriminaci.

Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji, pane Hruby. D&kuji vam. Pan Mgr.

Slavik.

Mgr. Slavik: M& mrzi, Ze pan starosta to takhle hraje na osobni notu. U%
tady zaznélo nékolikrat, e CMT a jeho kumpani se cht&j{ podilet na moci a
cht&ji Fidit, ted” dokonce p¥imo na moji adresu, Ze jsem ve stresu, e nebudu
uréovat, co bude v Casopise. V usneseni tak, jak ho navrhl doktor Marada, je

napsano, ze za obsah bude odpovidat redakéni rada jmenovana zastupitelstvem.
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Nechépu, kde tam je moje osoba a kde tam je vibec nékdo, koho ja zastupuji,
tak aby rozhodoval o obsahu ¢asopisu! Tak to tam prost& naspano neni! To je

jedna véc. — A to je viecko!

Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji, pane magistfe. Mame tady n&koho

dal8iho do rozpravy? Prosim, pane doktore.

MUDr. Cerny: J4 se pokusim to malinko odleh&it. Ono to neni
jednoduché téma. V zasadé si myslim, Ze je zdravé, aby existovala redakéni rada
¢asopisu, ktera se nebude rovnat rad€ obce. Byl jsem o tom piesvédéen naprosto
jesté vloni, dneska po tom, jak vypad4 i toto nade jedndni, mam skoro dojem, Ze
je to jedno, protoZe stejné, bude-li jakasi rada, tak stejnd zastupitelstvo si to
prohlasuje tak, aby byla opé&t politickd. To je prost& fakt a byl bych nerad,
abychom se na tomhle 1amali.

Mimochodem jsem rad, jak dopadlo vyb&rové Fizeni — nebo ¥zenf.
Myslim si, Ze to bylo velice moudré, protoze Na§ REGION bude zarovefi
vydavatelem naSeho Casopisu. To myslim, Ze je velké plus a hodnotim to velice
pozitivng, nebot’ zkratka to je marketing a jaksi zkuSenost, ticba aspofi moje
osobni, s timto vydavatelem je velice dobr3.

Ale na druhou stranu mné se jedna o obsah a jedna se mi o to, aby &asopis
byl otevieny, aby se nestalo, Ze tam bude cenzura, jak byla je§té donedavna. A
take se obsah trosku pfesouvé i na obsah naSich webovych stranek. A tady zase
naopak panu starostovi bych chtél pfipomenout, Ze kdy? si otevie navit&vnik
nade webové stranky, tak v oddilu Utad MC, coZ je fekl bych téméF prvni, co
tam név§tévnik otevie, je napsino nasledujici: Utad MC — Cakovice tvo¥
starostka, zastupci starostky, tajemnice atd. A to jsem tam naSel dneska rano.
Byl bych rad, kdyby si pan starosta ujasnil své genderové zafazeni a zarovefl
vibec obsahovou €ast, jak webovych stranek, tak i toho Gasopisu. (Pobaveni.) A

myslim, Ze tohle by bylo skuteéné na seriézni diskusi. Dékuji.
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Starosta Ing. Lochman: Dé&kuji, pane doktore. BAl jsem se, Ze to na mé
prozradite prave! (Smich.) Dneska jsem dostal novy layout — promitite, j4 budu
mluvit odsud, jestli stim souhlasite. Dneska jsem dostal novy layout, jak by
mély vypadat internetové stranky. A ty téZ projdou razantni vyménou! J4 chei
vytvolit takovou celkovou komunikaci, zdravou komunikaci mezi Sasopisem,
internetovymi strankami a samoziejmé riznymi obanskymi sdruZenimi, kterd
piisobi v nasi MC.

Myslim, ze miZeme pfistoupit postupng k hlasovéni, pokud nemé jests
nékdo néjakou piipominku nebo chee se hlasit do rozpravy. (Nikdo se nehlési.)

Budeme hlasovat o ndvrhu usneseni pana doktora Marady. Kdo je pro toto
usneseni? 6 je pro. Kdo je proti tomuto usneseni? Dva jsou proti usneseni. Kdo
se zdrZel hlasovani? 13 se zdrzelo hlasovani.

Konstatuji, Ze ndvrh usneseni nebyl pfijat.

Posouvame se na bod ¢&islo

12,

Ochrana ¢akovického zameckého parku

Magistra Lenka Kubcova.

Mgr. Kubcova: Jesté jednou dobry veer, damy a panové, jd jsem si
piipravila piispévek tykajici se ochrany ¢akovického zameckého parku. (Probihé
prezentace.)

Myslim, Ze d&akovicky zamecky park netfeba vam pi#li§ podrobné
pfedstavovat, protoZe vSichni ho zndme a citime, Ze je to jeden
z nejvyznamnéj§ich piirodnich, krajinafskych a kulturnich prvkd nasi MC

Praha-Cakovice.
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Dnesni podoba z vétsi casti Cakovického zameckého parku spada do
konce 19. a pocatku 20. stoleti, kdy doSlo kjeho rekonstrukci spolu
s rekonstrukci zdmku za majitele hrabéte Alexandera Schoellera, ktery si
k rekonstrukci zameckého parku pfizval jednoho z nejvyznamngj$ich &eskych
zahradnich architekt{l, a to byl Franti§ek Thomayer, mj. autor parku na Karlové
namésti nebo zahrady Strakovy akademiec. Dnes je vlasinikem &akovického
zameckého park u je hl. m. Praha a sprava je svéfena MC Praha-Cakovice.

Otazka zni, pro¢ tento zdmecky park méme chranit. Je to proto, Ze pokud
dostane ac¢ néjakou diléi nebo celkovou ochranu, tak samoziejm& vzroste
vyznam tohoto parku a nepochybné poskytne i zéklad pro jeho daldi rozvoj.
Soucasné je zde velmi redlnd obava ztoho, Ze narlistem dopravy, vlivem
obchodni a stavebni Cinnosti — to jsou vlivy, které velmi negativné plisobi na
zeledl v nasi MC — a pokud nebude tady existovat at’ u¥ dil& nebo celkovy status
n¢jaké ochrany, bude velice problematické se témto vlivim bréanit.

Stromy, které v Cakovickém zdmeckém parku se vyskytuji, to je
v podstaté takovy jenom Usek, odza, ostrov zelen& v na$f MC. Stromy ndm
samoziejmé plni celou fadu funkei. Je to soudasné i jakési dédictvi nafich
predkll. Na kaZzdém jednotlivém stromé Ziji tisice druhd. Je to samostatny
ekosystémem.

Vroce 1992 byl pfijat zdkon na ochranu pfirody a krajiny a v rdmci
tohoto zakona se poskytla i ochrana stromlim. Takovéto stromy dostavaji status
chranéné stromy. Prosim dal3i slajd.

Jak dosdhnout na tento status? Na tento status 1ze dosdhnout, pokud je to
strom mimofddného vzriistu, pokud je to mimotadny prvek v n&jaké krajing
majici zvlasini habitus. Takovéto stromy musime tedy chranit, nesmi se nidit, je
okolo nich vybudovano ochranné pasmo, kde je zakazdna jakakoliv stavebni

¢innost.
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Ma Cakovicky zamecky park né&jaké takovéto stromy? V minulém roce
navstivila ¢akovicky zamecky park Agentura ochrany pfirody a krajiny CR a
vytipovala dokonce tfi exemplafe, které svymi parametry a svym zdravotnim
stavem dosahuji nebo by mohly dosihnout na tuto dil&i ochranu a byti vyhlaseny
ve formé pamatnych stromt.

Prvnim exempléfem je jasan ztepily, fraxinus excelsior. Jak vidite, vy¥ka
tohoto stromu je az 40 metrll, obvod kmene 657 cm. Je to nidherny vzrostly
strom, v podstaté takovy jakoby trojkmen.

Dalsi exemplaf je jinan dvoulaloény — ginkgo biloba, jehoZ obvod kmene
je 385 cm a vyska stromu skoro 30 metrt.

Poslednim exempléafem je topol. Jedn4 se o kifZenec populus species, kde
obvod kmene &ini 453 centimetrd a vyska stromu je skoro 38 metr.

Posledni slajd. Zde vidite zakres jednotlivych strom@ v mapé&. Ono to neni
prili§ patrné, ale pod €islem jedna je jasan, pod Gislem dv& je jinan a pod &islem
téi je topol.

Soucasné z prizkumu expertll z Agentury ochrany pfirody a krajiny CR
vyplynulo, Ze zamecky park je natolik esteticky a ekologicky vyznamnou &sti
krajiny, Ze je plné na misté usilovat o to, aby byla zapsina do seznamu
vyznamnych krajinnych prvkd, kam mj. historické zahrady naleZi.

VyhlaSenim paméinych stromfl v zdmeckém parku, p¥padné i registraci
v seznamu vyznamnych krajinnych prvkd, se zdirazni vyznam zameckého
parku. A zdirazni se pfedeviim z hlediska biodiverzity, z hlediska ekologické
stability a nepochybné se zvysi i atraktivita jakoZto misto odpodinku nebo
turistického cile. A troufim si tvrdit, Ze i do budoucna poskytne na§i MC lepsi
pozici pii vyjednavani o dal§ich ekologickych projektech.

Dokazme tedy, Ze environmentalni politika v na$f MC ma své misto a
dokazme, 7e meritkem dnesni civilizace neni vyska jejich betonovych budov, ale

spise to, jaky ziskali lidé vztah ke svému prostedi. D&kuji.
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A nyni bych asi méla pfedist pfesné zndni daného navrhu. Navrh usneseni
— pani inZenyrka ho jist& spusti, ale moZna, Ze u¥ mitu zadit.
Zastupitelstvo MC:
1) souhlasi
l. svyhlaSenim s vyhldSenim pamétnych strom@ vyskytujicich se
v Cakovickém zdmeckém parku, a to jasan ztepily Fraxinus excelsior,
na pozemku parc. & 1267/1, k.u. Cakovice, jinan dvoulaloény Ginkgo
biloba, na pozemlku parc. &. 1270, a topol Populus sp. na pozemku
parcelni Cislo 1270, blize vymezenych v ndkresu, ktery je piipojen
k tomuto usnesenti jako jeho piiloha &. 1;
2. sregistraci Cakovického zdmeckého parku na pozemcich pare. &
1266/1, €. 1267/1, 1268, 1269, 1270, 1271/1, 1274/1, 1274/2, 1274/3 a

parc. €. 1275, jako vyznamného krajinného prvku.

2) uklada radé MC Praha-Cakovice
1. podat jménem MC Praha-Cakovice piisluSnému organu ochrany
pfirody Fidny podnét na vyhldfeni pamétnych stromt oznacenych
v tomto usneseni;
2. podat jménem MC Praha-Cakovice piislusnému organu ochrany
pfirody Fadny podnét na registraci dakovického zdmeckého parku na
pozemcich oznafenych v tomto usneseni jako vyznamného krajinného

prvku,

3) povéfuje starostu MC Praha-Cakovice, aby vramci projednavéni podnétu a
vramei fizeni o ndvrhu na vyhlaSeni pamétnych stromi oznadenych
vtomto usneseni a vradmeci projednini podndtu a vrameci FHzeni o
registraci Cakovického zdmeckého parku jako vyznamného krajinného
prvku poskytoval piistu$nému organu ochrany ptirody jménem MC

Praha-Cakovice vyhradné souhlasna vyjadieni.
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Dékuji vam za pozornost.

Starosta Ing.  Lochman: Dé&kuji, pani Kubcova, dékuji moc! J4 se
hlasim do rozpravy. (Pfechézi k fednickému pultu.)

Perfekini prezentace! (Pi Kubcova: Dékuji.) Dékuji. J4 mam jenom dve
otazky. Prvni z nich je, co pro nds znamen4 zafazeni do vyznamnych krajinnych
prvka? Jakd jsou omezeni, kdyZ tyto stromy zafadime do této kategorie? Co to
znamena? Jaka jsou omezeni? Plusy jsme si fekli. Existuji n&jakd omezeni? To
je mij prvni dotaz.

A druhy dotaz, jestli to bylo projednano s komisi Zivotniho prostfedi.

Dekuji.

Mgr. Kubcova: Ja ted’ tipln€ nevim, jestli jsme si dobie rozuméli. Chisla
jsem pohovofit o dvou formach ochrany. Jednak o diléi ve formd pamatnych
stromil, a jednak o celkové ochran€ celé historické zahrady ve form& vyrazng
vyznamného krajinného prvku.

Ptame-li se, jestli to ma néjaké — dobfe jsem pochopila — negativni

nebo...?

Starosta Ing. Lochman: Jakékoliv dopady pro MC.

Mgr. Kubcova: Ji myslim, pane starosto, Ze to mé jenom pozitivni
dopady pro MC. P¥ece chranime-li ndco, tak to je plus. Chranime pamatku,

chranime néco, ¢eho si vaZime.

Starosta Ing. Lochman: MoZnd jsem se $patng vyjadiil. Jiné, fekn&me

vedlejsi dopady. Ne negativni.
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Mgr. Kubcova: Myslite finanéni?

Starosta Ing. Lochman: Finan¢ni, omezujici tim, Ze se nemtie stavét do
néjaké miry, tim, Ze se nemtizou zasazovat jiné stromy. J4 se v tom nevyznam,

takZe se ptam.

Mgr. Kubcovi: Pokud se tyka jednotlivych stromfl, tak v rdmei
jednotlivych  stromdi je vymezeno ochranné pasmo. Vypoéitava  se
7 desetinasobku priméru obvodu kmene stromu. V rdmci toho nenf povolena
v podstaté Zadna stavebni &innost, kterd by pfirozend tento pamatny strom
zlikvidovala. Ale ja myslim, Ze to je véc jaksi pochopitelna.

MC se musi o takovéto pamainé stromy starat. Nyni jsou myslim ve velmi
dobrém zdravotnim stavu, takZe z hlediska investic tady nebude nic potfeba
v této fazi. Pokud ano, pak existuje celd fada fondd, které je moZno nalézt na
Agentufe ochrany piirody a krajiny, které dotujf ochranu jak paméatnych stromu,
tak i vyznamnych krajinnych prvki.

Postaguje to tak?

Starosta Ing. Lochman: Ano, dékuji, bylo to dobré. Jeitd se zeptam,

jestli se uz komise pro Zivotni prostiedi k tomu dala n&jaké stanovisko.

Mgr. Kubcovi: Mohu-li fici, tak minuly rok, kdy byl piftomen expert
pan Ing. Re§ z Agentury ochrany pfirody a krajiny, tak u tohoto obhledani a
tohoto prizkumu v zdmeckém parku byla pifitomna i pani Antodikova, kters,

pokud vim, je €lenkou komise Zivotniho prostiedi.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji. Pokradujeme v rozpravé. Pane doktore
Cerny, pojdte. A pani Hefmankova, pravda, vy jste se hlasila prvni, tak pojdte

prosim. Pak pan doktor Cerny a pani Bervicova.
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Pani Hefmdnkova: Damy a pédnové, samoziejm& jsem pro pamatné
stromy. Prezentace byla krdsnd, ale promifite, pane starosto, ne TiZasna.
Soucasny stav parku a zamku neni z 19. stoleti. Je to zasluha minulé rady a
zastupitelstva a samoziejmé je to bomba. A jsem rida, e estetické prostiedi je

pro experty dominantni.

Starosta Ing. Lochman: (O slovo se hlds{ znovu pani Kubcova.) J4 jsem

porusil poradi, vy jste byla vehementni, tak potom pan doktor.

Mgr. Kubcova: Nezlobte se, ja jsem se v Z4dném pipadé nechidla nijak
dotknout nynéjsiho stavu zdmecké zahrady, zdmeckého parku. J4 jsem svou
prezentaci chtéla podpofit vyznam zdmeckého parku z hlediska historie, to, ¥e se
zde podilel vyznamny zahradni architekt Frantiek Thomayer. To, Ze tyto
stromy, které zde rostou, maji vice jak sto let, to, promifite, to neni zasluhou
minulé rady, Ze zde rostou stromy, které maji vice jak sto let. To samoziejme je

dédictvi naSich pfedkd. Dékuji. (Potlesk.)
Starosta Ing. Lochman: D&kuji. Pan doktor Cerny. Prosim.

MUDr. Cerny: J4 jsem cht&l za komisi pro Zivotni prostiedi velice ocenit
tento navrh a miizu vyjadiit, Ze ho budeme maximalng podporovat,

Také jsem chtél vyzvat pani Mgr. Kubcovou, zdali by se nechtdla ptipojit
k administraci v8ech krokil, které jsou s tim spojeny, jako nas poradce nebo
expert na tuto ¢ast.

A hodnotim velice pozitivng, co se stalo v posledni dobg s parkem.
Myslim, Ze byl velky ¢in, Ze se podafilo dostat zahradkate tieba z té &asti, ktera
se rekultivovala. Zkratka prak je tady velice cenny a vidite to nakonec, jak se o

ngj perou vSichni developefi, kieff by ho docela radi ukrojili. Vite, e se bude
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stavet tady u zdmku dal§i malé sidli§té, aby byl vyhled do parku. Jist& se to bude
vSechno hodit. A to samé z druhé strany.

Mam jeden dotaz a mo¥nd trosky pfani pro nas pro vSechny tady. Kdyz
budou tyto prezentace, velice bychom ocenili, kdybychom mohli mit mapy. J4
totiZ si neumim predstavit z vyCtu katastralnich &isel, jak ten ndvrh je rozsahly,
jestli je omezen plotem nebo zdi parku, zda se tyka potoka, protozZe jak vite, tak
potok je rozprodan mezi developery a mezi M po tfeba deseti metrech. Myslim
si, Ze by bylo dobré tohle jesté néjakym zplisobem zkomentovat, o jak rozsahly

navrh se jedna.
Starosta Ing. Lochman: Dékuji, pane doktore. Pani Kubcovi se higsi.

Mgr. Kubcova: V tom navrhy pfiloZzime je§ts podrobn&j§i mapy, jak
bude potieba podle Jednotlivych katastralnich Gzemi a parcelnich &fgel.
Katastrélni uzemi je Cakovice.

Co se tyée potoka, ten v tomto stavu, v jakém se nyni nachézi, nemtizeme
povaZovat za vyznamny krajinny prvek, Tady si myslim, e tkol do budoucna —
a samoziejme vlastné nés viech — je, abychom s tim potokem néco udélali. Vola

po revitalizaci! Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji. Hlasi se ndkdo dal$i do rozpravy? (lona

Bervicova, pak pan Ing. Vintiska.

Pani  Bervicova: Jests jednou dobry veder, damy a panové, vazend
zastupitelstvo, jd bych chtgla pode€kovat pani Mgr. Ience Kubcové za piispévek
a zaroven bych cht&la:

ZMC Praha-Cakovice bere na védomi predloZzeny materidl vietnd ptiloh.
Vitame iniciativa pani zastupitelky Mgr. Lenky Kubcové a uvédomujeme si

potfebu zamecky park chranit. A povéiuje radu MC Praha—éakovice, aby
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nechala zpracovat komisi pro Zivotni prostiedi projekt na komplexni ochranu
parku rozléhajiciho se na izemi MC Praha-Cakovice.

Deékuji a preji hezky veder.

A jesté — navrhuji tim padem protindvrh k usnesenf k bodu &islo 12,

ochrana Cakovického zameckého parku. Dékuji.

Starosta Ing. Lochman: Spi§ je to doplnéni. Také to tak vidim. Pan

Vintigka.

Ing. Vintiska: Dobry veder. Mné& se samoziejme ten zamér také 1ibi,
nicméné omlouvam se, ja jsem podklady dostal minuly tyden a nemél jsem
absolutné Zadnou $anci se s kymkoliv spojit, abych se o tom dozv&dél. Zejména
mam strach z omezeni vlastnického prava, co to piinasi viechno za v&ci. Viz
tfeba mame pozemek, ktery je u vstupu do parku, tam jak je mostek na
Schoellerové ulici. Tam méme p¥{mo pozemek, ktery jde vyuZivat n&jakym
Jinym zplsobem uréité nez na park, ktery je oplocen a je p¥fmo u ulice. Dala by
se tam mozna stavét n&jaky piistiedek nebo autobusova zastivka. Nevim, kam
az podle navrhu — pokud ho dnes schvélime — sahd omezeni nageho vlastnického
prava. Myslim si, Ze népad je to uréité dobry, zamér se mi libi, ale nemam
k nému dneska informace pro to, abych se moh! s Jistotou rozhodnout, Ze je to

bez jakychkoliv v1ivii na nasi spravu. Asi tolik bych k tomu cht8] fict.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pane inZenyre. Pani Kubcova.

Mgr. Kubcovia: Ja myslim, Ze obavy jsou zbytecné, protoZe ochranné
pasmo, o kterém jsem zde hovofila, se tyka pamatnych stromd. Vyznamny

krajinny prvek nema ochranné pasmo. Cili vyznamny krajinny prvek by mgl byt

vazan skuten€ pouze na tu historickou &ast zahrady.
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Ing. Vintiska: Existuje néjakym zplisobem ng&jaks firma, tieba
certifikovand, kterd se potom o stromy musi starat, Ze by potom byla né&jaké

B AN 4

cenove vyrazné naroén&jsi adrzba stromi?

Mgr. Kubcova: K oSetfovani stromtl, pokud ja vim, neexistuje Z4adnd
specializovand firma. OSetfeni musi byt vidycky se souhlasem organu, ktery
tyto pamatné stromy bude vyhlagovat. Cili to se tyka magistratu hl. m. Prahy.
Tam je potieba, pokud tomu dobfe rozumim, ze zakona jenom souhlasnd

stanovisko, Ze tento zakrok se musi u&init.

Ing. Vintiska: Jedt&¢ mozna jedno doplnéni. Omlouvam se. Byl urgity
zamér néjakym zplsobem revitalizovat prostor takové té byvalé fontany. Neni to
nékde pravé v ochranném pasmu téch stromd? Neni tady tfeba mo#nd kolize?

Nebylo by dobré tohle jests néjak zanalyzovat?
Mgr. Kubcova: Myslite tu fontanu tady pfed zdmeckym parkem?

Ing. Vinti§ka: Ne, myslim takovy ten bazén, tu o¥klivou nadrz, co je u

zdi cukrovaru, tam v tom prostoru. Nevim, jak bych to popsal.

Mgr. Kubcovi: Pokud tam mtZeme pustit mapu z mé prezentace, tam to
mozna bude Iépe patrné, ale ja se domnivam, Ze tomu tak neni, e to nebude

zasahovat do ochranného pasma pamatnych stromd.
Starosta Alexander Lochman: Ano, pane magistie?

Mgr. Chytil: J4 vim, e mné to nepiislugi, ale pro MC délam 13 let,
takze zndm néjaké kontexty. Z toho planku, jak jste ¥fkala o ochranném pasmu,

u toho jinanu, u té dvojky, ktery mé v obvodu 385, m&¥ se to ve 130. Tam m4
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mo7na 330-340. To znamen4 desetindsobek je 34 metrll zhruba. (Namitky, Ze
Jde o desetinasobek priméru!) J4 vim, ale pramér je 380. (Ne, to je obvod!)
Omlouvam se. J4 jsem m&] trodku obavu, aby to nezasshlo tady do Gizemi, kterd
Je viastné dotéeno vizemnim rozhodnutim, kde investor by mél stavét. (Ne, tam

to nezasdhne!)

Mgr. Kubcova: Navic tyto stromy se nachézeji v jiZni &4sti zdmeckého
parku. Pokud vim, tak za rybnikem bude stavét investor. (Ne! Tady! — Ukazuji

ven.)

Starosta Ing. Lochman: Mty jesté do toho vstoupit? Mate Jesté tu
digitalni mapku, abychom to jesté vidéli jednou, pani tajemnice? (Mapka
promitnuta na plétno. Probfha neformalns porada nad mapkou u predsednického

stolu.)

Mgr. Kubcova: Morna by jedté stilo za to, abych dodala dal§f
podminku. Toto jsme ukladali, aby se tim zabyvala rada, vyhlaenim pamatnych
stromli a vyznamného krajinného prvku. Pak samoziejmé piijde status
magistrdtu hl. m. Prahy, ktery musi danou situaci posoudit. Cili mam dojem, Ze
ochranné pasmo nemiZe zasihnout na to parkovi§té, kde se chysta n¢jaka

ZImena.

Starosta Ing. Lochman: Pardon, pani magistro. Pijdu k mapg, abych
ukazal, z &eho tady mime obavy., My mame obavy, aby tento strom, pokud
bychom chiéli revitalizovat n€jakym zpiisobem toto parkovi§t§, kdybychom
nakreslili n&jakou kruZnici, abychom redlng vidali, do jaké miry, do jaké dalky
je to ochranné pasmo, abychom nebyli blokovani, Ze nemiZeme revitalizovat

tuto Cast. (Ukazuje na map¢. Poznamky, ¥e je to daleko.) Doufejmel!
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(Neformalni debaty, zda miZe ochranné pismo do parkovisté zasahnout &
nikoliv.) Jesté nékdo do rozpravy? (Nikdo.) Poprosim o chviliku strpen.
Plistoupime k hlasovani, kdyZ nikdo se v tomto smé&ru neprihlésil. Nejditv
piistoupime k hlasovani o protindvrhu, v uvozovkéach, a pak pfistoupime
k hlasovani o navrhu usneseni pani Mgr. Kubcovsé.
Ja bych navrhoval, aby se opét ten protinavrh pieetl, Tlono, jestli bys byla
tak hodnd, protoZe prece jenom u? jsme tady o t&ch v&cech hodné diskutovali,

tak aby to bylo jasné.

Pani Bervicova: Dobry veder jeste jednou. Zopakuiji:

7ZMC Praha-Cakovice bere na védomi predloZeny materidl, v&etn& piiloh.
Vita iniciativu pani zastupitelky Mgr. Lenky Kubcové a uvédomujeme si
potiebu zamecky park chranit. A pové&fuje radu MC Praha-Cakovice, aby
nechala zpracovat komisi pro Zivotni prostfedi projekt na komplexni ochranu
parku rozléhajiciho se na tzemi MC Praha-Cakovice. Dékuji. (Némitky, Ze
komise nemiiZe zpracovat projekt.) Opravuji — p¥ipravit projekt. TakZe piipravit

materialy.

Starosta Ing. Lochman: Spravnd poznimka. Dékuji. Rekli jsme
pripravit projekt. To bude napsdno v ndvrhu usneseni.
Kdo je pro toto usneseni? (Pan Cerny si preje vznést dotaz.) MiZete, pane

doktore, ale rozpravu uz jsme oficidlng ukongili. Tak pojd'te!

MUDr. Cerny: Jd se musim omluvit. Jako p¥edseda komise nebyl
autorem tohoto protindvrhu a j& mu nerozumfm. J4 si nedoké¥u predstavit,

v ¢em se tento navrh 1i8f a jak plsobf jako protinvrh.

Starosta Ing. Lochman: Pane doktore, on neplisobi jako protinavrh. To

uz bylo feceno.
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MUDr. Cerny: Nebo jiny navrh. To uZ myslim, Z¢ uZ je jen otdzka

slovicek. Ja nechapu jeho smysl.

Starosta Ing. Lochman: Ilono, chee§ se k tomu vyjadfit? (Ne.) Tak bez
vyjadieni. Pfistoupime k hlasovani.

Kdo je pro tento protindvrh nebo dopliujici ndvrh? Prosim zvedndte
karti¢ku. 12 pro. Kdo je proti? 3. Kdo se zdr¥el hlasovani? Sest.

Konstatuji, Ze ndvrh byl p¥ijat.

Pristoupime k dal$fmu hlasovéni, to znamend k hlasovani o névrhu panf
Mgr. Kubcové.

Kdo je pro? Devét je pro. Kdo je proti? (Nikdo.) Kdo se zdr¥el hiasovani?
12.

Konstatuji navrh pani Mgr. Kubcové nebyl pfijat.

Tim padem timto jsme ukondili &4st bodl a ji otevirdm vefejnou

rozpravu. Pardon, jest€ diskuse zastupiteld, Omlouvam se.

Diskuse zastupiteli

Pan Jelinek se pfihlasil.

Ing. Jelinek: VaZeny pane starosto, vaZeni kolegové, kdyZ jsme u té
zeleng, mél bych také jeden navrh. Viichni zndme takovou tu proluku naproti
kostelu vedle restaurace, nyni vietnamské, a vedle domu, kde bydli nase
kolegyn¢ Kosova. V té proluce kdysi byvaly lavicky. Jsou tam hezké vzrostlé

borovice. Nedaly by se tam ty lavicky zase tfeba vratit? D&kuji.

Starosta Ing. Lochman: Dékuji za dotaz. Pan Hruby.
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Pan Hruby: J4 bych pod&koval pani tajemnici, Ze m& vyhov&la a vratila
zapisy 7z let 2001-2004 na web, ale bohu¥el musim vyslovit politovani, e

nestacila vratit zapisy z rad.
Tajemnice Ing. Pekatovi: Vy jste chtgl jenom zastupitelstvo.

Pan Hruby: J4 jsem chtsl zapisy 7 Jednani — to je jedno. Prost& ted” vés
zadam nebo Zadam zastupitelstvo, aby tedy rozhodlo, jestli budou vraceny i
zapisy z rad, protoZe — a ted’ je ten dotaz. P¥eétu ho tak, jak je formulovén: Jak a
kym je MC Praha-Cakovice zastupovana v zaleZitostech Gzemnich fizeni, co¥
vyplyva ze statutu hl. m. Prahy, resp. pii pfipravé zmén Gzemniho pléanu Prahy.
Kdo, kdy a jakym usnesenim byl za MC urcen, protoZe existuje tady usneseni
z roku 2001, kdy byla zastupcem urdena pani Pekafova. Je to 10 let a ledasco se
zménilo, mj. i ve funkei pani tajemnice, protoZe tehdy byla vedouci OIZP, nebo
co to bylo za odbor. Tak jenom takovyio dotaz, kdo je uréen za MC, protoZe si
myslim, Ze by to mé&l v soudasné dobé velmi dob¥e prezentovat pan doktor
Cerny, kdyZ se jedna o Gzemnf ¥zeni a Zivotni prostiedi, co se tyde tizemniho

planovani.
Starosta Ing. Lochman: Pojd'te, pani Pekafova.

Tajemnice Ing. Pekafovi: To u¥ je opravdu historickd rozhodnuti,
nicméné nikdo ho opravdu nezrugil. Ale vyuZivalo se to jenom velice kratce,
protoze napiiklad pro Gzemni ¥{zeni a stavebni Fizeni stavebni ifad pozaduje
budto statutarniho zdstupce, coz je starosta, anebo n€koho, kdo je jim zmocnén
vidycky na tu uréitou véc. A Gzemnf rozhodovanf nebo stanoviska k izemnimu
planu, to bylo vZdycky rozhodnuti rady, event. zastupitelstva. To se schvalovalo

tady a zasilalo se to na odbor tizemniho planu. A to byl vlastng jediny kontakt,
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co se ty¢e Uzemniho planu, tak¥e tam jsem ty kompetence neméla. To bylo
minéno spis pro urychleni Gizemnich ¥zeni atd. Ale v podstaté jsem to v posledni

dobé vitbec nevyuzivala. Vidycky to byl n&jaky statutar.
Starosta Ing. Lochman: Pan Hruby.

Pan Hruby: V tom pfipadé bychom to mohli za&it vyuzivat, protoZe se
od té doby dost zménilo. Vetejns prospésné stavby, vyjimedns pripustné stavby
atd., coZ se tyka tfeba Treboradic, vymezeni Spinavych skladidt atd. Mo¥ni
bychom tedy mé&li revokovat toto usneseni. Jestli cheete, tak j4 vam tady miu

navrhnout n€koho jiného, kdo nebude tvrdit, Ze...
Starosta Ing. Lochman: Pani Pekafova.

Tajemnice Ing. Pekafovi: Ale j4 bych chtdla fict, Ze to stejnd nenf tak,
ze by tady zastupitelstvo n&koho povéfilo nebo starosta a on jednal jako sam za
sebe a svym rozhodnutim. On byl pouze néco jako sty¢ny distojnik, se kterym
se chi¢ly ty organy bavit, a vidycky musel vyjadfovat stanovisko budto rady,
nebo zastupitelstva. To neznamend, Ze kdy¥ tady nékoho vyberete, tak on bude
prosazovat pouze né&jaké své nazory. Vzdycky jenom reprezentuje a reprodukuje

nézory statutirnich organ.

Pan Hruby: TakZe j4 to doplnim. Jak zn&lo {o usneseni rady? Postaveni
Ucastnika Fizend, coz je MC, pokud se stavba nachazi na Gzemf MC a nejedna se
0 stavby velejné prospéiné a stavby predstavujici vyjimecné pripustné funkéni
vyuziti. Cili je to jednoznadné uréeno pro stavby, do kterych by zastupitelstvo
mélo co mluvit. Jakym zplsobem bude zajisténo, aby zastupitelé o tom vilbec

vedeéli? J4 jsem se mnoho — mo¥na i let — pokouSel, abych do zastupitelstva
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dostal tzv. Aarhuskou Umluvu, kterd je nadt¥azena Ceskym zdkondim, a urcovala,

jakym zplisobem maji byt 1idé informovani. To se nepodafilo.
Starosta Ing. Lochman: D&kuji. Pane doktore Cerny, vy jste se hlasil?

MUDr. éerny: Myslim, Ze je §koda, e se setkavame v takhle dlouhych
intervalech, protoZe pak je vidst, e spousta véci a protahuji se nade jednani.

Ja mam asi tfi nebo Sty¥i body, kieré jsem tady cht&l nadnést. Cést jsou
navrhy a ¢ast jsou otazky.

Zacal bych moZn4 iplné komunaln{ véci, a to tim, Ze 1idé z mého okol] si
stéZuji na to, jaky je neporddek v obei z hlediska posypovych materidld po
zim¢. Jak se relativné dobke hodnotil Gklid snéhu, tak ted” je to dost Spatna
situace. A bud’ Sekéme na vitr, ktery ndm to zaZene do plic, anebo na vodu, kters

nam zad€l4 kanalizaci. J4 bych navrhoval, aby se toto stalo predmétem napravy.

Starosta Ing. Lochman: Mézu Jenom do toho vstupovat? Nevadi vam

to?
MUDr. éerny: Naopak, jsem rad.

Starosta Ing. Lochman: Pfesng tohle téma jsme v Utery projedndvali
s panem Pecnikem. Pane Pecniku, bylo by dobré, abyste pfigel ¥ct par slov
ohledné uklizeni. My jsme si davali terminy, co nedtiv&j§i terminy k tomu, aby

se to tady uklidilo.

Pan Pecnik vedouci TS: T&2ko se na to kratce bude odpovidat. Spravng
jste zacal zimni ddrZbou. Zimni Gdrsba byla tady ve velice dobré kvalits.
Pripravili jsme se na zmé&nu chodnfkového zakona nakupem potiebné techniky.

Jako posypovy material se rozsypalo v tom obdobi 170 tun pisku, $térku a
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posypoveho materialu. Posyp zajistovaly (i auta, to znamens, e na ten rajon to
bylo dostatecné.

Problém je ted’ samoziejmeé v tom, Ze zima byla takov4, ¥e na jednu stranu
pfes den vylezlo sluni¢ko a hned jsem mél dotazy, kdy uZ zaneme uklizet. Ale
nocni teploty klesaly na minus pét deset stupfiii a piedpovedi pofad hlasily
moZnost snchovych srdZek nebo destll. Samoziejmé tieba predpovédi se potom
neuskuteCnily nebo moZn4 sréZky byly nékde jinde, ale Ja jsem musel vychdzet
z hrozby, Ze srazky miZou namrzat. Vtomto obdobi pfistoupit k Uklidu
posypového materidlu by bylo velice neckonomické 2 myslim
kontraproduktivni.

Predpovédi de facto zadaly byt piiznivé a? zadatkem b¥ezna a my jsme 1,
brezna pfistoupili k tklidu posypového materialu. Problém Jje vtom, Ze k tklidu
mame pouze jediny stroj, takZe proto Fkam, sypali Jsme 170 tun tfemi stroji a
ted’ na 0klid mame jeden stroj. Samoziejm# v rdémci mo¥nosti jsem prodlouZil
smény, vyjizdime soboty, nedéle a budeme se snaZit v ramei toho jednoho stroje
uklid maximalné urychlit tak, aby lidé byli spokojeni. Ale 170 tun jenom pro
predstavu, jaky asi to je objem — je to n&jakych 55 Avif naplnénych piskem. To
neuklidite zkratka za tyden!

Vsimavi obcané si mohli viimnout, %e jsme za&ali hlavnimi trasami. To
znamena, Ze pokud pljdete po Cukrovarské, B&lomlynské, Polabské, tak tyto
tahy tklidem proly a samoziejmé ted’ se pfistupuje nasledng, to znamena, byla
uklizena Cast Otavska, Vazskd — tyto ulice a postupujeme dal k Parnikim.
Minulou sobotu doflo &astedné k Gklidu v Miskovicich, takZe zase ne, Je
bychom preferovali Cakovice, a k S4steénému tklidu doglo i v Tteboradicich.
Ale fikédm, musime postupovat od hlavnich tahd tam, kde pohyb obgani je
nejvetsi, a budeme potom dodistovat ty okrajové.

Jest® jenom jednu pozndmecku. Méme samoziejms takd problém pfi
klidu, kdy ddvéme znatky. Jsou tam zaparkovani auta, nerespektuji nam

znaCky a my je musime objet. Auto odjede a nasledn$ je dojem, jakoZe jsme tam
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nebyli. BohuZel ale, to je neukézndnost ¥ididt. S tim asi se neds nic moc délat.

Jestli to takto stadi na vysvétlenou.

Starosta Ing. Lochman: MiZete mo¥na zopakovat, jaky je rozdil mezi

minulym rokem a letoskem v rdmci hmotnosti posypu, kolik jste toho vysypali?

Pan Pecnik: Ano. Zima zase zalala brzo, i kdyZ o na ta loniska také.
V porovnini byla zrovna tak, bych fekl, kritick4 jako letosni, ale posypového
materialu vloni bylo néco kolem 100 tun, letos 170 tun. V&S mno¥stvi bylo
zplisobeno i tim, Ze jsme pfistoupili k nata¥enf smén posypu. Zadéinali jsme rdno
ve Ctyti, coZ vloni se nezadinalo, a kon&ilo se v Sest veder. Samoziejme tim se
vysypalo materialu vice.

Jesté jednom bych dodal, jak jsme se domluvili s panem starostou.
Skuten€ zavér bude nejpozd&ii do 30. dubna, aby komunikace byly zbaveny

posypového materialu.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji. Pan Cerny,

MUDr. éern)’z: Tady opravdu se omlouvam, 7e je tolik hodin, ale
bohuZel program takhle dopadl.

Dne 11. 1. leto$ntho roku probéhlo pravdépodobné v Letiianech izemni
rozhodnuti, které se tykalo koeficientu zastavinosti jedné zahrady, dneska
pieménéné do daliho autobazaru v Kostelecké ulici. Dopadlo to tak, Ze bylo
shledano v8echno v pofadku, ackoliv MC tam chtdla vyjadiit svoje nesouhlasné
stanovisko.

Ja tady budu citovat ze zavér stavebniho Gfadu, ktery je v Letfianech, Ze
Zadatel se k namitce tfadu nevyjadsil vzhledem k tomu, Ze zistupce MC Praha-

Cakovice odmitl bliZe specifikovat divody, proé MC Praha-Cakovice

nesouhlasi s pfedloZenym ndvrhem.
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Nechei tady byt osobni a nerad bych se dotk] kohokoliv, kdo tam byl, ale
cht€l bych apelovat na to, aby MC na takovéto jednani jaksi vysilala n&koho,
kdo bude schopen tam argumentovat, a kdyZ by to nebyl &lovék z oboruy, tak aby
mél alesponi dostatedné pravni a expertni pouceni k tomu, aby tam fungoval
aktivngj§im zplisobem.

Z Kostelecké ulice se stavd skutend ulice désu, kde tam prodavajf
brambory a stara auta. Zkuste si to projit p€sky. Tam prakticky nelze dychat. Na
kole jet také ne. A mj. také bych cht¢l navrhnout to, aby se udglaly kroky

k tomu, aby to byla ulice se zdkazem zastaven.

Starosta Ing. Lochman: Dobie, to jsou dobré podnéty. Pane doktore,
pochopil jsem to spravng, Je MC dala negativni stanovisko, ale u stavebniho

Uadu nikdo nebyl, aby to negativni stanovisko hdjil? A ze kdy je to usneseni?

MUDr. éerny: To jednani probihalo — j4 bych nerad, abychom se
zaméfili na tento piipad. Jedn4 se mi o obecnoy vec, kterd spodiva v tom, e
strana, ktera tam chtéla udélat kroky, se kterymi nesouhlasila MC, tak Zadatel se
knim vibec nevyjadioval z toho prostého divodu, Ze zastupce MC Praha-
Cakovice odmitl bliZe specifikovat divody, pro¢ MC Praha-Cakovice
nesouhlasi s predloZenym navrhem. Myslim si, Ze vybava nageho zastupce byla
evidentng nedostatedna k tomu, aby to dopadlo jinak. Opét podotykam, nejedna

se mi to jeden konkrétni pifpad.

Starosta Ing. Lochman: M{Zu sc na to podivat? Pdjcite mi to? (Ano.)

Dékuii.

MUDr. Cerny: Dal3i véc. Je tady oznameni o zahajeni tzemntho fizen] a
pozvani k vefejnému (istnimu jednani s firmami — opét je nebudu citovat, to pak

kdyz tak pieddm starostovi — ale jedn4 se o to, S to bude probihat v pondé&li 21,
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bfezna a druhé uplng stejné ve &tvrtek 20.3. o tom, Ze spoleénost — ted’ se
omlouvam zapisovateli — SIM Ling Jing-Huan a Ruang Barifen (smich), coZ
jsou provozovatelé restaurace na rohu Cukerni, Cukrovarské a Schoellerovy, tak
si na té€ch svych frontélnich plochach svych budov budou pronajimat reklamy,
coz je skutecné véc prvni, kde neni specifikovéno, ze kieré strany. Bude to 2,0
krat 1,8 metru a druhd budou dvé plochy: 5,1 krat 2,4 metri. Nepise se tam,
Jestli to bude osvétlend, nebo jestli to bude v pohybu nebo jak to bude vypadat,
Ale v kaZdém pFipad& by mé zajimalo, jestli tedy o tom rada vi a jestli se bude
ucastnit tohoto stavebniho ¥izeni, nebot’ to souvisi s tim, jestli se staneme tady
snastteli takovéhoto druhu podnikéni, Chépu, Ze si majitelé chtgji piivydélat, ale
nejsem si jist, jestli to je jaksi v nagem zéjmu. To je prosim apel. Tady mizZu

predat piislusné podklady. (Preddvi dokumenty p. starostovi.)
Starosta Ing. Lochman: Ano, dékuji.

MUDr. éerny: A beZi tam termin, tak%e myslim, e by bylo dobré tedy,
kdyby vedeni Gfadu se nad tim zamyslelo. J& tedy nevim presng, jak je to
pravné, protoZe de facto je to na hrang pozemku, to znamen4, panely budou dost
mozna tfeba 30 centimetrl u¥ na pozemcich sousednich, coZ jsou obecni
pozemky. Rikam, &as b&i. Predpoklddam, Ze o tom vite. Je to na nafem webuy.
Pfizndm se, e jsem dneska skutedng trosku sledoval nas web a naSel jsem tam
par téchto véci.

A potom posledni véc, kierd troku souvisi s oblasti Fivotniho prostiedi.
Na zacatku roku probéhlo na odboru ¥ivotniho prostiedi anebo viibec tedy na
Ufadu v Letilanech jednan{ k pifprave projektu monitorizace znedisténi spodnich
vod. Projekt se jmenuje Projekt analyzy kontaminace izemi. Pro informaci téch,
ktefi to nevédi, z vefejnych prostiedi, i kdy% to neni MC Cakovice, ale v tomto
pfipadé magistrat, bude vynaloZeno 10 mil. korun na to, abychom zjistili,

v Jakém stavu znecist&ni jsou nade spodni vody v katastru Cakovic a Letfian. U3
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se provedla ¢4stednd sanace kontaminovaného prostied] v arcélu Letiiany. Pak
se zjistilo, Ze bohuZel jo to zanadSeno — jednd se hlavn& o polychlorované
uhlovodiky - z aredlu Letovy v Letilanech, takZe tyto prostiedky byly de facto
zmafeny. A jelikoZ jsou tam né&jaké developerské zdméry v aredlu AVIA
Letiiany, tak se tedy bude investovat 10 mil. korun na to, aby se zjistilo, v jakém
je to vSechno stavu a zdali tedy budou k dispozici povoleni na to, aby se tam
mohlo stavét. To je asi p¥i&ina tohoto hnuti.

Nicméné, co je podstatné. V kazdém pifpadé€ je to véc urdits, kterd je
pozitivni, a jaksi do kv&tna by malo byt provedeno veskeré ¥zeni. A jsme
vyzvani, konkrétné se jedna o tajemnici a o odbor Fivotniho prostiedi, abychom
provedli pifpravné kroky, které jsou spojeny s jednanim vybranych subjekta,
které budou poskytovat vzorky vody ze svych stivajicich studni, a zaroveti
subjektl, které budou trpét vybudovani vrtl, anebo provoz vrtl, které u¥ jsou
hotovy. A jednd se o to, Ze jestlize nebude predkladatel tohoto navrhu souhlasit,
lo znamena naSe spoluprice, tak nebude tento projekt spustén a dotace pfizndna.
Jedna véc.

Druhd vée. Schézi mi kolem toho diskuse na tirovni nasi, nebot’ si myslim,
Ze se nejednd o to, abychom zmonitorovali, v jakém stavu jsou zniceny spodni
vody, ale aby se pfimo lokalizovala loziska, ze kterych to vznika. A jé& bohuzel
mam dojem, e tento projekt to miji, a tim paddem 10milionové investice mi
pfipada sice dobra, ona bude dokonce i mapovat stav vody v éervenomljznském

potoce, ale néjak to miji. ..

Starosta Ing. Lochman: Pane doktore, mt¥eme na tohle reagovat také?

MUDr. éernj: Urcité. A myslim si, Ze bych to uvital.
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Starosta Ing. Lochman: Dobre. Nevim, jestli Ilona Bervicové se chce
ktomu vyjadit nebo pani tajemnice? Dobfe, tak posledni zpravy od

zpracovatelky projektu. Pojd'te k pultu, prosim vas.

Tajemnice Ing. Pekafova: J4 bych jenom na zadatek uvedla, ze asi
vroce 2009 byla uzaviena s Letfiany smlouva o spolupréci a zpracovani tohoto
projektu, ktery ma vlastng jenom zmapovat tuto zatéZz. Pracuje na tom né&jaka
pani Ing. Kyrychova z Jihlavy. A m&li jsme skuteéng schiizku, kde byly dany
n¢jaké terminy, které se v podstats dri.

Do konce tmora méla byt zpracovano dokonéeni zadavaci dokumentace
pro vybér projektanta projektové dokumentace, kterd ma vyhodnotit tu z4iss.
Nic jiného se zatim neddje. Cilem neni odstranit zat€Z, to je asi i dost t&¥ko
proveditelné. Je to n&jako jako takové mapovani.

Do konce tnora to skutedné zpracovéno bylo. Ted’ to le¥f v Letianech,
protoze se k tomu i Letfany jako zadavatel této dokumentace chtéji vyjadiit. A
pozadavky, které vzedly na MC a o kterych jsme si fikali v ledny, byly takové,
ze aZ prob&hnou vSechny terminy, a¥ bude schvélena zadavaci dokumentace
fondem, az bude vyhldSeno vybérové fizeni, az bude Thita na podéani nabidek a
vybér zhotovitele, bude srpen 2011, pokud to vSechno piijde. Pak se uzavie
smlouva o dilo a vlastnf prace se budou zahajovat zhruba v ¥jnu roku 2011 a
ukonceny budou asi v lednu 2013. PoZadavek na nas byl, abychom zhruba dva
mesice pied zacatkem prvnich praci, co¥, je vlastné jakoby mapovani studni na
tizemi MC, to znamena, jak jsme se tam dohodli, zhruba aby to bylo pied
zacatkem prazdnin a dovolenych, &ili takovy cerven, jsme jako MC dali viem
obyvateliim v té oblasti — vlastn& jsou to viechno majitelé rodinnych domkt —
ozndmeni, Ze je navitivi pracovnici urdité firmy; kde je$té nevime, ktera to bude,
a ti se piijdou na ty studny podivat a mapovat je. To je takova prvni faze. Pokud
se rozhodnou, Ze néjakou studnu potiebuji prozkoumat vic, tak se dohodnou

pfimo s vlastnikem studny.
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Druha faze je provedeni vrtd a tam uZ je to trogku narocngjsi. To je také
ve dvou etapdch. V této prvni fizi projektu se to vlastn® na meéstské Gasti
Cakovice tyké jednak aredlu Impery, a jednak sidligts U Parniki, pficemZ my
jako MC, vlastnik sidlists u Parnikd, jsme o tom informovani a majitel Impery
pan Pokorny také.

Ve druhé fazi, kterd bude pozdgji, je to pole mezi Cakovicemi a
MiSkovicemi mezi starou akovickou zéstavbou a novou t&mi novymi domky
nebo novym sidlistém, satelitem rodinnych domkg. To jeste presné nenf urdeno,
kdy to bude.

TakZe s pani inZenyrkou jsem se dneska informovala, Ze to je tak, e
v podstaté nemame délat néjakou masivni kampaii difve ne¥ zhruba dva mésice
pred zahdjenim praci. A nejvy§ miZeme zadit jednat s majiteli pozemki.
V podstaté s jednim uZ se jedna, jednali uZ oni a na ty ostaini mame jest
chvilinku ¢as. AZ ndm vyjde Casopis, tak potom bychom do n&j dali n&jakou
povSechnou informaci o néfem, o &em uZ stejnd ob&and vétiinou vadi nebo
mohli by v&dét — kdyZ se uzavirala smlouva o spolupraci, tak se o tom

informovalo. To je asi tak stav k dneinimu dni.

Starosta Ing. Lochman: D&kuji, pani Pekatova. HI4s se jesté nékdo do
rozpravy? Plipomindm, Ze za par minut bude pilnoc, za pil hodiny bude piilnoc.
Mo7na bychom pomalu uZ mohli toto Zivé zastupitelstvo ukonéit. Pokud jsou
dotazy, pfijd’tc na radnici, odpovime na ng. Pane Cerny, na tyto véci vam
odpovim. Dohlédnu na to!

Uzavirdm tedy rozpravu zastupiteld a oteviram vefejnou rozpravu. Tady
mam jednoho... (Z pléna, e dotydny jiz odeSel.) Rozumim. Tak jestli k tomuto
bodu jesté existuje ndjaké usneseni? Neexistuje. Byl jsem poZddan, abych se
zeptal, tak se ptdm. Otevirdm vefejnou rozpravu. Hlasi se n&kdo do verejné

rozpravy? Nehlasi. Dobfe.
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Myslim, Ze miZeme piejit k zavéru. Damy a panové, pfeji sladké spani,
pevné nervy, krasné jaro a t88im se na vds a na dal¥i zastupitelstva. MoZna
zatidime né&jakou mistnost pro prespani, kdybychom to nihodou prodlouzili. A
vitam vechny zastupitele, aby se p#isli podivat na radnici, pokud cht&ji doplnit

sva technicka data ohledn& rozpo&tu. D&kuji.

Zapsal: Ing. Pavel Dibelka
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